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Recorrente: CALCADOS CHINESINHA LTDA.
Recorrida : DRJ em Porto Alegre - RS

IPI. RESSARCIMENTO. CREDITO PRESUMIDO DE IPI
RELATIVO AO PIS/COFINS. APURACAO. PORTARIA MF
N° 38/97. LEGALIDADE. Ao estabelecer que a apuragio da
base de calculo do crédito presumido do IPI referente a Lei n°
9363/96 deve considerar as aquisi¢des das matérias-primas, dos
produtos intermediarios e do material de embalagem
efetivamente consumidos no processo produtivo, ndo extrapolou
os limites da citada lei estabelecidos em seus artigos 1° e 2°.
Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
CALCADOS CHINESINHA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimente ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Rogério Gustavo Dreyer (Relator) e Gilberto Cassuli. Designado o Conselheiro
Serafim Fernandes Corréa para redigir o acérddo.

Sala das Sessdes, em 12 de novembro de 2001

Jorge'Freire
Presidente

Serafim Fernandes Corréa
Relator-Designado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Luiza Helena Galante de Moraes,
José Roberto Vieira, Antonio Mario de Abreu Pinto e Sérgio Gomes Velloso.
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Recorrente : CALCADOS CHINESINHA LTDA.

RELATORIO

A contribuinte requer o ressarcimento do crédito presumido do IPI relativo ao
PIS e a COFINS, conforme Pedido de fl. 01.

De fls. 51 o Despacho Decisorio negando a pretensdo sob os auspicios do
desatendimento de normas determinadas pela Portaria MF n® 38 e pela IN SRF n° 06, ambas de
1997.

Inconformada a contribuinte interpde a competente manifestagio de
inconformidade contestando a metodologia de apuragdo do beneficio, por ilegal a exigéncia
fundada no consumo ao invés da aquisigdo das matérias-primas, produtos intermediarios e
material de embalagem.

A sua pretens3o foi novamente negada, com fulcro na Decisdo de fls. 63 e
seguintes, com base na seguinte ementa;

“Ementa: CREDITO PRESUMIDO DE IPI: Tratando-se de empresa que néio
mantém sistema de custos coordenado e integrado com a contabilidade, a
avaliagdo dos insumos utilizados na produgdo deve ser feita pelo método
PEPFS.

SOLITACAO INDEFERIDA".

Novamente inconformada, a contribuinte interpde o presente recurso
voluntario, expendendo as mesmas razdes da pegas anteriores.

E o relatério.
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VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ROGERIO GUSTAVO DREYER

Como deflui do relatorio, a matéria suscitada circunscreve-se a declaragéio da
legalidade ou ilegalidade de norma contida em ato administrativo (Portaria n° 38/97), que
determinou os procedimentos basicos para apuragdo do crédito presumido (base de calculo) de
IPI relativo ao PIS e 3 COFINS.

Relembro que a requerente foi negado o ressarcimento sob a acusagdo de
defeito na apura¢do do indigitado crédito presumido, fundamentalmente na utilizagdo de
metodologia divorciada dos ditames da Portaria acima citada (apuragio de custos pelo método do
custo médio ponderado ao invés do PEPS, como estabelecido no artigo 3°, § 6°).

Relembro igualmente que a requerente pretendeu amparar a regularidade do
sistema de apuragdo de custos (método de custo médio ponderado) calcado na ilegalidade da
portaria quando esta determinou a apuragdo divorciada da regra contida no artigo 2° da Lei de
regéncia (n° 9.363/96).

Por tal, entendo que existem dois aspectos a serem de imediato analisados e
superados.

O primeiro, de que o procedimento da recorrente ndo implica na perda do
direito ao ressarcimento, como parecem querer determinar as decisdes atacadas, sendo somente
no seu indeferimento nos termos em que proposto.

Segundamente, ndo pode pretender a recorrente algar como ilegal a referida
Portaria, na parte em que a ataca e, ao mesmo tempo, pretender utilizar método paralelo aquele
que agride por irregular (substituigdo do PEPS pelo custo médio ponderado).

Ultrapassadas tais questdes, passo a examinar o meérito:

A Lei n° 9.363/96 assim dispde, em seus artigos 2° e 6°;

“Art. 2°- A base de cdlculo do crédito presumido serad determinada mediante a
aplicagdo, sobre o valor total das aquisicbes de matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem referidos no artigo anterior, do
percentual correspondente a relacdio entre a receita de exporta¢do e a receita
operacional bruta do produtor exportador.

1° - O crédito ﬁscaé)serd o resultado da aplicagdo do percentual de 5,37%
sobre a base de calculo definida neste artigo.
$ 2° - No caso de empresa com mais de um estabelecimento produtor
exportador, a apura¢do do crédito presumido podera ser cemtralizada na

matriz.

§ 3°- O crédito presumido, apurado na forma do pardgrafo anterior, poderd

ser transferido para qualquer estabelecimenio empresa para effito de
3
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compensagdo com o Imsposto sobre Produtos Industrializados, observadas as
normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal.

§ 4°- A empresa comercial exportadora que, no prazo de 180 dais, contado da
data da emiss@o da nota fiscal de venda pela empresa produtora, ndo houver
efetuado a exportacdo dos produtos para o exterior, fica obrigada ao
pagamento das contribuigdes para o exterior, fica obrigada ao pagamento das
contribuicbes para o PIS/PASEP e COFINS relativamente aos produtos
adquiridos e ndo exportados, bem assim de valor correspondente ao do crédito
presumido atribuldo a empresa produtora vendedora.

§ 5° - Na hipotese do pardgrajg anterior, o valor a ser pago, correspondente
ao crédito presumido, sera determinado mediante a aplicagdo do percentual
de 5,37%, sobre sessenta por cento do prego de aquisicdo dos produtos
adguiridos e ndo exportados.

§ 6° - Se a empresa comercial exportadora revender, no mercado interno, 0s
produtos adquiridos para e:iportcgdo, sobre o valor de revenda serdo devidas
g.g contribuig¢des para o PIS/PASEP e COFINS, sem prejuizo do disposto no §
§ 7°- O pagamento dos valores referidos nos §§ 4° e 5° deverd ser efetuado até
o décimo dia subseqiiente ao do vencimento do prazo estabelecido para a
efetivagdo da exporra§5o, acrescido de multa de mora e de juros equivalentes
a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir do primeiro dia
do més subsegqiiente ao da emissdo da nota fiscal de venda dos produtos para a
empresa comercial exportadora até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento do més do pagamento.

Art. 6°- O Ministro de Estado da Fazenda expedira as Instrugdes necessdrias
ao cumprimento do disposto nesta Lei, inclusive quanto aos requisitos e
periodicidade para apuragdo e para frui¢do do crédito presumido e respectivo
ressarcimenlo, a dejt}r)’:igﬁo de receita de exportacdo e aos documentos fiscais
comprobatorios dos lancamentos, a esse titulo, efetuados pelo produtor
exportador. ”

Ja a portaria atacada, expressamente fundada no artigo 6° supratranscrito, em

seu preambulo e artigo 3° § 1° I, assim dispde:

“O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso de suas atribuicdes, e
tjeggc%) em \;ista o disposto no art. 6° da Lei n° 9.363, de 13 de dezembro de
. resolve:

Apuracdo do Crédito Presumido

Art. 3° O crédito presumido serd apurado ao final de cada més em que houver
ocorrido exportacdo ou venda para empresa comercial exportadora com o fim
especifico de exportacdo.

§ 1° Para efeito de determinagdo do crédito presumido correspondente a cada
més, a empresa ou o estabelecimento produtor e exportador devera:

I - apurar o wotal, acumulado desde o inicio do ano até o0 més a que se referir o
crédilo, das matérias-primas, dos produtos intermedidrios e dos materiais de

1y

embalagem utilizados na produgdo, ”.

De pronto, n3o vislumbro no artigo 6° da Lei n® 9.363/96 suporte para o ato

acusado de ilegal, visto que ndo autoriza alterar a férmula de apuragdo do crédito presumido.

\ 4
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Autoriza o mencionado artigo a expedigio de instrugdes necessarias ao cumprimento da lei,
portanto, ao cumprimento do que nela se contém. Especificamente, autoriza a determinagéo dos
requisitos, periodicidade, definigio de receita de exportagio e documentos fiscais
comprobatorios dos langamentos efetuados. Nada quanto 4 férmula de apuragdo, o que, alias,
representaria manifesta contradi¢io entre os mandamentos dela acima transcritos.

A formula de apuragio do crédito presumido estd claramente contida no artigo
2° da referida Lei e determina que o percentual da receita de exportagdo sobre a receita
operacional bruta sera aplicado sobre as aquisi¢cdes de matérias-primas, produtos intermediarios
e material de embalagem. J4 a referida Portaria determina, no inciso I do § 1° do artigo 3°, que o
crédito sera apurado sobre os itens contemplados utilizados na produgio. Indiscutivel que existe
uma abissal diferenga conceitual entre o que se adquire e o que se utiliza.

Cabe agora referir 0o fundamento que utilizou o nobre julgador recorrido
pretendendo amparar a legalidade da malsinada Portaria.

Trata-se do artigo 1° da Lei exaustivamente citada, cuja redagdo € a seguinte:

“Art. I°- A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais farda

jus a crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados, como
ressarcimento das contribuicdes de que tratam as Leis Complementares ns 7,
de 07 de setembro de 1970; 8 de 33 de dezembro de 1970; e 70 de 30 de
dezembro de 1991, incidentes sobre as respectivas aquisi¢bes, no mercado
interno, de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem, para utiliza¢do no processo produtivo.

Pardgrafo tinico. Q disposto neste artigo aplica-se, inclusive, nos casos de
venda a empresa comercial exportadora com o fim especifico de exportagdo
para o exterior”.

Com os meus respeitos a ilustre autoridade recorrida, a mengdo ao termo “para
utilizagdo no processo produtivo™ nada mais faz do que consagrar a sua geminal ligagdo com a
regra do artigo 2°. Trata-se, por tal, de verdadeira presung&o jure et de jure, nascida no momento
em que aplicada a regra de determinagdo (apurag@o) contida no artigo agora citado. Obtido o
percentual relativo as exportagdes, obtido o volume dos produtos presumidamente utiliziveis no
produto exportado, decorrente da aplicag8o, sobre as aquisigdes, do indigitado percentual. Esta é
a regra, simples, clara, matematica e literal.

Devo reiterar, no entanto, nio ser cabivel atender o pleito da contribuinte
calcado no sistema de apuragdo alternativo que utilizou. Ilegal na base o sistema de apurago,
ilegal qualquer forma de apuragdo com esta base conflitante. Uma vez, por tal, ilegal o sistema
PEPS, visto que aplicado sobre o consumo, igualmente ilegal, por decorréncia, o sistema do
custo médio ponderado, pretendido pela contribuinte.

Frente ao exposto, voto pelo provimento parcial do recurso para reconhecer a
ilegalidade da norma administrativa consubstanciada no artigo 3°, § 1°, 1, e determinar que a base
de calculo do beneficio seja apurada de acordo com o artigo 2° da Lei n® 9.363/96, sem prejuizo
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de sua satisfacdo, acrescido da Taxa SELIC, nos termos da Norma de Execugido COSIT/COSAR
n° 08/97, desde a data da protocolizagdo do pedido até a satisfagdo integral do crédito reclamado,
e sem prejuizo da verificagdo, pela autoridade administrativa, da liquidez ¢ certeza desta.

E como voto.

Sala das SessGes, em 11 de novembro de 2001

.

ROGERIO GUSTAVO

o
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VOTO DO CONSELHEIRO SERAFIM FERNANDES CORREA
RELATOR-DESIGNADO

Com o respeito e admiragio de sempre, divirjo do ilustre Conselheiro-Relator

Rogério Gustavo Dreyer.

Entendo que a Portaria n° 38/97 ndo alterou a Lei n® 9.363/96. O que havia era

uma interpretagio equivocada, como demonstro a seguir.

Para analisar a questdio € importante transcrever inicialmente os artigos 1° e 2°

da Lei n® 9.363/96, a seguir:

“Art. 1° A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais fard

jus a crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados, como
ressarcimento das contribuig¢des de que tratam as Leis Complementares n’ 7,
de 7 de setembro de 1970, 8 de 3 de dezembro de 1970, ¢ 70 de 30 de
dezembro de 1991, incidentes sobre as respectivas aquisi¢bes, no mercado
interno, de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem, para utilizagdo no processo produtivo.

Pardgrafo tinico. O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, nos casos de
venda a empresa comercial exportadora com o fim especifico de exportagdo
para o exterior.

Art. 2° A base de cdlculo do crédito presumido sera determinada mediante a
aplicacdo, sobre o valor total das aquisi¢cbes de matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem referidos no artigo anterior, do
percentual correspondente a relagdo entre a receita de exportagdo e a receila
operacional bruta do produtor exportador.”

A Portaria n° 38/97 estabeleceu:

“Art. 3° - O crédito presumido sera apurado ao final de cada més em que
houver ocorrido exportagdo ou venda para empresa comercial exportadora
com o fim especifico de exportacdo.

§ 1° - Para efeito de determinagdo do crédito presumido correspondente a
cada més, a empresa ou o estabelecimento produtor e exportador deverd:

I - apurar o total, acumulado desde o inicio do ano até o més a que se referir o
crédito, das matérias-primas, dos produtos intermedidrios e dos materiais de
embalagem utilizados na produgdo.”

Antes da Portaria MF n° 38/97 e da IN SRF n° 23/97 havia a interpretagéo /d!./

que, nos termos do art. 2° acima transcrito, a base de célculo era o valor total das aquist
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Quando interpretado em combinagfio com o art. 1°, também transcrito anteriormente, verifica-se
a seguinte referéncia: “para utilizagdo no processo produtivo”.

A utilizagdo do valor total das aquisi¢des, sem considerar a utilizagdo na
produciio, gerava uma completa distorgdo nos célculos e, por conseqiiéncia, no objetivo do
beneficio que ¢ desonerar as exportagdes das contribuigdes em cascata - PIS e COFINS.

Para citar um exemplo, uma empresa que adquirisse R$1.000.000,00 de
matérias-primas e fizesse uma Gnica venda para o exterior no valor de R$10.000,00, usando para
isso R$5.000,00 em matérias-primas, teria direito a ser ressarcida em 5,37% sobre
R$1.000.000,00. Ou seja, teria direito a R$53.700,00. Com isso, o beneficio teria sido concedido
sem que O oObjetivo - a exportagdo - tivesse sido atingido.

A interpretagdo légica ¢é aquela que considera o total das aquisi¢des de
matérias-primas, produtos intermediérios e material de embalagem utilizados na produgio.

No caso do exemplo citado a base de calculo seria o total de matérias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem usado na produgdo, ou seja, R$5.000,00,
exatamente o que foi exportado.

A Portaria em questdo nada mudou, apenas deixou claro que ndo podia
prevalecer a interpretagdo distorcida e que ndio se sustenta. Assim, nada mais justificava que
fosse considerado como base de célculo "o valor total das aquisi¢bes de matérias-primas,
produtos intermedidrios e material de embalagem". A partir da refeida Portaria ficou claro que a
base de calculo é "o total, acumulado desde o inicio do ano até o més a que se referir o crédito,
das matérias-primas, dos produtos intermedidrios e dos materiais de embalagem utilizados na
produgdo".

Isto posto, divirjo do Conselheiro-Relator e voto no sentido de negar
provimento ao recurso.

E o meu voto.

Sala das Sessoes 12 de nov 01

SERAFIM FERNANDES CORREA



