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Recorrida : DRJ em Santa Maria - RS

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
QMN!STERIO DA FAZENDA CLASSIFICACAOQ FISCAL. COMPETENCIA.
sgunda Conseiho de Contribvintes A competéncia para julgar litigio decorrente de classificagdo

g«?:l‘uﬁ)?i ego.gool %‘“Gl%k fiscal de produto industrializado é do Terceiro Conselho de
“p . Contribuintes, consoante art. 92, XVI, da Portaria MF n®
Cleuza Takafuji 55/1998.
Secrattns ts Segunda Chmara Recurso n3o conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
RECRUSUL S/A.
ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em niio conhecer do recurso, declinando da
competéncia de julgame o Terceiro Conselho de Contribuintes.

Sala 28 de margo de 2006.

Sessdes,

A% o Carlos

Presidente
aria Cristina Roza da C%a/
elatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Gustavo Kelly Alencar, Antonio
Zomer, Raimar da Silva Aguiar, Evandro Francisco Silva Araiijo (Suplente), Marcelo Marcondes
Meyer-Kozlowski e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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: RECRUSUL S/A

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario apresentado contra decisdo proferida pela 12 Turma

de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Santa Maria - RS, referente a
constituigdio de crédito tributdrio do Imposto sobre Produtos Industrializados, cuja ciéncia do
Auto de Infrag¢do se deu em 20/06/2002 (fl. 507).

recorrido (fls.

Por bem descrever os fatos, rcproduz-sc, abaixo, parte do relatério do acordido
596/597):

“I. Trata-se de langamento de oficio, consubstanciado no Auto de Infragcdo das folhas
507" 509, referente ao Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI, periodos de
apuragdo 1-01/1998 a 3-12/1999, lavrado contra o interessado, acima qualificado, em
Jace da promogdo de saidas do estabelecimento industrial, com emissdo de nota fiscal,
de produto industrializado, com insuficiéncia de langamento do imposto, por erro de
classificagdo fiscal e aliquota.

1.1 De acordo com o Relatério de Verificacdo Fiscal das folhas 502 a 5056, o
estabelecimento industrial montava e promovia saida de caminhes, classificdveis nos
codigos 8704.2130, 8704.2230, 8704.2330, 8704.3130 e 8704.3230, sujeitos & aliquota
de 5% segunde a Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados, mas
classificava-os no cddigo 8707.9090, reservado &s carrocerias para os veiculos
automotivos das posicdes 8701 a 8705, incluidas as cabinas, objeto do beneficio fiscal
previsto na Lei n® 9,493, de 10 de setembro de 1997. Em face dessas irregularidades a
Fiscalizagdo apurou o imposto que deixou de ser langado, nas operagdes que originaram
as saidas relacionadas nas planilhas das folhas 480 a 488 e reconstituiu a escrita fiscal

do contribuinte, conforme demonstrativo das folhas 490 a 499, de onde emergiram os

. débitos ora exigidos, acompanhados dos consectdrios legais, totalizando RS 348.672,90.

() |

2. Regularmente intimado, o autuado apresentou, lempestivamente, a impugnacdo de
folhas 524 a 547, subscrita por procuradores devidamente habilitados nos autos
(instrumento de mandato nas folhas 548 a 564). A Defesa, sinteticamente, esgrima os
Seguintes argumentos.

2.1 Em sede de preliminar, impugna a reconstitui¢do da escrita fiscal, que langou o
débito de RS 222.307,42, apurado no A. I objeto do processo 11065.000703/98-22,
porque os débitos do referido processo estariam com sua exigibilidade suspensa, em face
da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 1999.04.01.053414-0/RS,
proferida pela 2° Turma do TRF — 4° Regido.

2.2 No mérito, impugna a classificagdo fiscal adotada pela Fiscalizagdo, insistindo nas
seguintes leses.

a) de que ndo promove a modalidade de industrializagdo nos art, 3°, inc. III, do RIPI-82,
e 4°do RIPI9S:

b) que o acoplamento da carroceria frigorifica ao chassi “...é feito gratuitamente e a
pedido do proprietdrio do veiculo, e ndo altera nem aperfeicoa a esséncia do produto
por si industrializado (carroceria), ndo fendo, assim, o conddo de ensejar a aplicagdo da
aliquota do IPI devido na industrializagdo de caminhdes (folha 530);
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¢) que a intengdo do legislador, ao dispor que se atribua o produto final, € a de afastar a
tributagdo de cada operagdo que forma o produto final individualmente;

d} que o contribuinte, em momento algum, foi movido pelo animus de fabricar
caminhdes; !

e) que ndo hd duvidas que a atividade desenvolvida pelo contribuinte é a
industrializagdo e a comercializagdo de carrocerias, implicando “O corte e a unido de
estruturas ou painéis metdalicos compostos de revestimentos de poliéster, refor¢cados com
Jfibra de vidro, isolante & base de espuma rigida de poliuretano expandido, colados entre
si, e a posterior montagem dessas estruturas,de modo a criar um produto final e
acabado, destinade & instalag@o sobre chassi de caminhdo " (folha 532);

J) que a instalagdo da carroceria frigorifica sobre um chassi ndo altera, ndo aperfei¢oa,
nem modifica a natureza das referidas carrocerias;

g que o Parecer Normativo CST n® 206, de 1970, sobre o qual a Fiscalizagdo se baseou,
é inaplicavel ao seu caso concreto, jd que a operagdo realizada ndo se enquadraria em

[T 1

nenhuma das cinco hipdteses previstas nas alineas “a”a “e” referidas naguele ato;
h) que o Parecer Normativo CST n° 206, de 1970, é ilegal, e;

i) que, segundo as Regras Gerais para Interpretagdo do Sistema Harmonizado — RGI, a
posicdo mais especifica deve prevalecer sobre as mais genéricas.

2.3 A Defesa ainda gquestiona se a Fiscalizagdo adotaria o mesmo entendimento caso
Josse isento o produto “caminhdo” e tributado o produto “carroceria” fabricado pelo
contribuinte. Ainda para corroborar suas teses, cola & pega de impugnagdo diversos
arestos administrativos e judiciais. Requer finalmente, a improcedéncia da autuagéo.”

Apreciando as razdes postas na impugnac3o, o Colegiado de primeira instincia

proferiu decisdo (Acérddo DRI/STM n2 4.550) resumida na seguinte ementa:

“assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 11/01/1998 a 31/12/1999

Ementa: CONCOMITANCIA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO E PROCESSO
JUDICIAL.

A op¢do pela via judicial importa em remiuncia ou desisténcia da esfera administrativa,
para discutir a mesma matéria, ndo importando se a agdo judicial foi interposta antes ou
depois do langamento.

Impugnagdo ndo Conhecida”.
Intimada a conhecer da decisfo em 21/11/2005, a interessada, insurreta contra

seus termos, apresentou, em 21/12/2005, recurso voluntirio a este Eg. Conselho de
Contribuintes, com as seguintes razdes de dissentir:

a) em preliminar, advoga a nulidade da decisdo recorrida por preteri¢do do
direito ao contraditério € 4 ampla defesa, ndo conhecendo a impugnagio
apresentada sob alegagdo de existir agio judicial impetrada pela recorrente com
mesmo objeto. Cita jurisprudéncia deste Conselho e doutrina favoraveis ao seu
entendimento, bem como o art. 59 do Decreto n?  70.235/72 que reputa nula
decisfo proferida com preteri¢do do direito de defesa;
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b) quanto ao mérito, pugna pelo direito & apreciagdo das razdes recursais de
mérito pela superior instincia administrativa, caso nio considere nula a
decisdo a quo, em face do disposto no § 32 do art. 59 do Decreto n2 70.235/72;

c) expende extenso arrazoado acerca da correta classificagfio das carrocerias
que fabrica na posi¢do 8707.9090 da TIPI e ndo nas posigdes e aliquotas
pretendidas pela fiscalizagfo, as quais s3o referentes a caminho frigorifico,

-que nfo se encontram amparados pelas isen¢des concedidas pela Lei n?

9.493/97 e pelos Decretos n®s 2.944/99 e 3.102/99;

d) discorda do fundamento legal utilizado pelo Fisco, defendendo fundamento
diverso. Afirma que a acoplagem do produto que fabrica — carroceria — em
chassis dos veiculos de seus clientes se da a titulo gratuito, nio ocorrendo
operagdo de industrializag8o na modalidade montagem;

¢) argumenta que o entendimento exposto no auto de infracdo originario
somente poderia ser justificado caso a recorrente industrializasse o chassi e a
carroceria, oferecendo a seus clientes, como produto final, o caminhio com
carroceria, o que n3o é verdadeiro;

f) aduz que o Parecer Normativo CST n® 206/70 criou novo fato gerador de IP],
uma vez que a operagio que realiza nfio se coaduna com a conceituagdo de
industrializagdio pela modalidade montagem, bem como revogou isengdo
concedida por lei ¢ decreto, em flagrante ofensa ao principio da legalidade;

g} propugna pela observincia das regras gerais para interpretacdo da
nomenclatura brasileira de mercadorias (NBM/SH), em particular a contida no
item 39, que privilegia o principio da especificidade ao declarar que “a posi¢do
mais especifica prevalece sobre as mais genéricas”. Arrima-se em diversos
julgados deste e do Terceiro Conselho de Contribuintes, dando. especial
destaque ao Acdrdio n® 201-71.203, de 08/12/1997, relativo exatamente i
colocagdo de carroceria sobre o caminh3o ou utilitdrio do adquirente;

h) reproduz, também, os votos condutores de decisdes proferidas tanto pelo
antigo TFR quanto pelo TRF da 32 Regifio, as quais pacificaram o
entendimento de que o imposto recai sobre a carroceria;

i) reporta-se a decisfio proferida pelo TRF da 4% Regiio em Agravo de
Instrumento, do qual ¢ autora, que “deferiu a liminar para suspender a
exigibilidade do crédito tributdrio, consubstanciado no auto de infragdo em
causa”; e

j) subsidiariamente, argumenta com a suspensio do crédito tributirio em
decorréncia do recurso voluntirio e, mais, da concessio de tutela antecipada
em agdo judicial, gerando para a recorrente o direito de aguardar o
pronunciamento judicial acerca do débito em lit{gio.

Alfim, requer a anulagio da decisfo de primeiro grau devido a preterigdo do

direito de defesa, do contraditério e do devido processo lcgal no ‘caso concreto; em linha
subsididria, requer a reforma do julgamento a quo para que sejam apreciadas as razdes recursais
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de mérito, bem como o reconhecimento da suspensio da exigibilidade do crédito tributério seja &
vista do recurso voluntirio, seja a vista da antecipagdo de tutela concedida na ag#o judicial com

mesmo objeto de que ¢ titular, até pronunciamento definitivo do Poder Judicidrio.

A autoridade preparadora informa a efetivacdo do arrolamento de bens para fins

de garantir a instincia recursal, conforme fl. 666.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

O recurso voluntirio atende aos requisitos legais exigidos para sua
admissibilidade.

O ponto nodal da controvérsia constitui-se na resisténcia da recorrente ao auto de
infragdo lavrado, em razfio de alegado erro na classificagdo fiscal dos produtos que industrializa,
apontando a existéncia de agdo judicial impetrada contra a pretensdo do Fisco e a interposigdo de
Agravo de Instrumento junto ao Tribunal Regional Federal da 4* Regifo, o qual transitou em
julgado em 11/09/2000, nos seguintes termos, verbis:

“EMENTA - TRIBUTARIO. IPI. CARROCERIAS FRIGORIFICAS. Tratando-se de
carrocerias frigorificas acopladas sobre chassis de terceiros, fabricadas sob encomenda
do dono deste, deve o IPI incidir apenas sobre o valor da carroceria, e ndo sobre o
veiculo ao qual é acoplado, pois a instalagdo e/ou acoplamento da carroceria, que é
Jeito gratuitamente e a pedido do dono do veiculo, ndo altera nem aperfeigoa a esséncia
do bem, como pretende o Fisco. Precedente do TRF da 3° Regido. Antecipagdo dos
efeitos da tutela deferida. ACORDAOQ - Vistos e relatados estes autos em que sdo partes
as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da

4° Regido, por wunanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento e julgar
prefudicado o agravo regimental, nos termos do relatério e notas taquigrdficas que
Jicam fazendo parte do presente julgado. Porto Alegre, 13 de abril de 2000.”

A matéria central controvertida ¢ a classificagdo fiscal adotada pela recorrente nos
produtos que fabrica.

Consoante dispde o art. 92, inciso XVI, da Portaria MF n? 55, de 16/03/1998, a
seguir transcrito, compete ao Terceiro Conselho de Contribuintes apreciar a referida matéria:

“XVI - Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) cujo langamento decorra de
classificagcdo de mercadorias e o incidente sobre produtos saidos da Zona Franca de
Manaus ou a ela destinados,” (Redagdo dada pela Portaria MF n° 1,132/2002) [negrito
inserido] .

Pelo exposto, voto no sentido de declinar da competéncia de julgamento para
aquele Conselho.

Sala das Sessdes, em 28 de margo de 2006.
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