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Embargante : REICHERT CALCADOS LTDA.
Embargada : Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes

EMBARGOS DE DECLARACAO. IPI. CREDITO
PRESUMIDO. RESSARCIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. Ao situar a fundamentagio da decisio no
contexto da legislagdo em vigor para o fato que foi por ela
juridicizado, o relator cingiu-se aos limites possivels da
aplicagdo da norma. Nos casos de exclusdo de crédito tributario,
ao legislador compete elencar expressamente todas as
ocorréncias do mundo relacional que pretende sejam excluidas
do campo de incidéncia. E indubitavel que a partir dessa analise
tornou-se escusavel abordar os demais argumentos aventados
pela entdo recorrente.

Embargos de declaraciio rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragdo interpostos
por: REICHERT CALCADOS LTDA.

DECIDEM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do
relatério e voto da Relatora-Designada ad hoc.

essdes, em 20 de agosto de 2002

anee Coallcc N 7
aria Cristina Roza da’}fosta@){

elatora-Designada

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Antdnio
Augusto Borges Torres, Lina Mana Vieira, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez ¢
Adriene Maria de Miranda (Suplente).

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.
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Embargante : REICHERT CALCADOS LTDA.

RELATORIO

A empresa identificada no presente processo efetuou, junto a Delegacia da
Receita Federal - DRF de sua jurisdi¢do, pedido de ressarcimento de crédito presumido de
Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI, instituido pela Lei n® 9.363/96. Seu pedido foi
parcialmente indeferido, razio pela qual manifestou sua discorddncia junto & Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS, que manteve a decisio da DRF.

Inconformada, apresentou recurso a este Conselho de Contribuintes, que, em
decisdo uninime, prolatada em Sessdo realizada em 05 de dezembro de 2001, expediu o Acérdao
n® 203-07.888, condensado na seguinte ementa e decisio:

“IPI — CREDITOS PRESUMIDOS NA EXPORTACAO — RESSARCIMENTO
PIS/COFINS. CUSTOS COM INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA - A
base de cdlculo do crédito presumido sera determinada sobre o valor das
aquisicbes de matérias-primas, produtos intermediarios e material de
embalagem. Ndo estdo contemplados pela lei os servicos de industrializagdo
Seita por encomenda. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAM os Membros da Terceira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.”

Ainda irresignada, a embargante apresentou os presentes Embargos de
Declaragdo, com guarida no art. 27 e paragrafos do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes, assim alicergados:

a)

b)

c)

d)

a unica fundamentagdo do acorddo embargado baseia-se na interpretagio
literal do dispositivo legal mencionado — art. 2° daLei n® 9.363/96;

4

nio foi devidamente enfrentado uma das alegagdes do recurso, que foi “o
tratamento desigual, contrdrio ao principio constitucional da isonomia”;

a compra de produto intermediario acabado para integrar seu produto final
possibilita a inclusdo do prego de aquisigio no calculo do crédito
presumido do IPL. Contrario senso, adquirido o produto intermediario em
estagio semi-acabado/beneficiado, gera direito ao crédito presumido
exclusivamente sobre o valor de aquisi¢do do produto, nio incluindo o
custo do beneficiamento efetuado por encomenda, sob o qual também
incide PIS e COFINS;

esse entendimento da norma legal gera tratamento desigual, quando uma
empresa adquire matéria-prima bruta e efetua seu beneficiamento, nio pode
incluir este wltimo no calculo do crédito presumido, e uma outra que
compra a matéria-prima inteiramente acabada e insere o valor de aquisi¢do
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no mesmo calcuto. O produto a ser exportado ¢ exatamente idéntico, € em
ambas situagdes trata-se de matéria-prima que integra bem destinado a
exportagio, e

e) requer sejam os Embargos de Declaragdo recebidos e acolhidos por esta
Cimara, com manifestacdo a respeito das alega¢des contidas no recurso. E
entendendo pertinente, sejam dados os efeitos infringentes.

A ciéncia do Acdrdido (fl. 211 — verso) deu-se em 24/04/2002 e os Embargos
de Declaragio foram apresentados em 26/04/2002 (fl. 213).

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
MARTA CRISTINAROZADA COSTA

A apresentagd@o dos Embargos de Declaragio atendeu ao prazo estabelecido no
artigo 27, § 1°, do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes.

O principio da legalidade, cuja aplicagdo tem relevante destaque no direito
tributario, tanto € que nesse ramo do direito € entitulado como principio da estrita legalidade, é
ancipite. Tanto se aplica como salvaguarda do sujeito passivo visando a nio exigéncia de tributo
sem que a lei o estabeleca € nem antes de sua instituigio legal, como também para salvaguardar
O sujeito ativo, para que o intérprete, nos casos em que se efetivar a exoneragio de tributo, o
faga, exclusivamente, nos casos expressamente previstos em lei.

Quanto ao tratamento nao isonémico reclamado pela embargante, tem-se que o
principio da isonomia constitui-se em wuma ferramenta juridica, constitucional e tributaria,
direcionada mais ao legislador tributario, conduzindo-o na busca da acuidade necessaria a
construgio legislativa, visando contemplar, de forma exaustiva, todas as situagdes que pretenda
sejam alcangadas pela regra, do que ao intérprete da referida norma. Para que se possa efetivar a
exclusado do crédito tributirio, impde-se a edigido de ato legal que defina todos os contornos da
acdo ou omissdo a ser exigida dos integrantes da relagio juridica-tributaria. Ao intérprete do
direito tributario é defeso a aplica¢g@o, em qualquer circunstdncia, de interpretagdo tendente a
exigir ou exonerar tributo.

O proprio Codigo Tributario Nacional traz em seu bojo as regras de
interpretagdo e integragio da legislagdo tributaria, direcionadas ao intérprete, dentre as quais nio
se inclui o principio da isonomia. Em todas elas, saliente-se, é vedado o emprego que resulte em
exigéncia de tributo nio previsto em lei ou na dispensa do pagamento de tributo devido, tudo
consoante o principio da estrita legalidade.

A esse propdsito, o artigo 111 do Coddigo Tributario Nacional cuidou de
delinear as regras de interpretagio possiveis de serem aplicadas no Direito Tributario. Tanto
assim que determinou que se deve interpretar literalmente a legislagdo tributaria que disponha
sobre suspensdo ou exclusio do crédito tributario.

Discorrendo sobre os limites da interpretagdo em direito tnibutario, o eminente
professor de direito tributario, em inumeras universidades brasileiras, Ricardo Lobo Torres, em
seu livro “Normas de integracio e interpretacio do Direito Tributario, as fls. 241/242, assim
ministra:

“A interpretagdo literal, em outro sentido, significa wm limite para a atividade
do intérprete. Tendo por irnicio o texto da norma, encontra o seu limite no
sentido possivel daquela expressdo lingiiistica. E a formula brilhante de K.
Laren:z, para quem a interpretacdo literal é a compreensdo do sentido possivel
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das palavras, servindo esse sentido de limite da propria interpretagdo, eis que
além dele é que se iniciam a integragdo e a complementagdo do direito.”

Alfredo Augusto Becker, em seu livro “Teoria Geral do Direito Tributario”, ao
se referir a validade e justiga da regra juridica (fls. 88 a 90), destaca:

“Q jurista deve cuidar para ndo confundir o problema da justica da regra

juridica (sua conformidade com a moral ou o direito natural) com o problema
da validade da regra juridica, isto é, sua juridicidade e o conseqiiente poder
de incidir infalivelmente sobre a hipdtese de incidéncia, juridicizando-a e a
consegiiente irradiagdo dos efeitos juridicos.™

Dessarte, ndo cabe reparo ao acordio aqui embargado. Ao situar a
fundamentagdo da decisio no contexto da legislagdio em vigor para o fato que foi por ela
juridicizado, o Relator cingiu-se aos limites possiveis da aplicagdo da norma. Nos casos de
exclusio de crédito tributario, ao legislador compete elencar expressamente todas as ocorréncias
do mundo relacional que pretende sejam excluidas do campo de incidéncia. E indubitavel que, a
partir dessa analise, tornou-se escusavel abordar os demais argumentos aventados pela entio
recorrente.

Voto no sentido de rejeitar os Embargos de Declaragéo.

Sala das Sessdes, em 20 de agosto de 2002
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