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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPE

Exercicio: 2000

LANCAMENTO  COM  BASE  EM  DEPOSITOS  BANCARIOS
PRESUNCAO DE OMISSAO DE RENDIMENTOS - Paia os fatos
geradores ocorridos a partir de 19 de jancito de 1997, o art. 42 da Lei n®
9.430, de 1990, autoriza a presuncdo legal de omissao de rendimentos com
base em depdsitos banciarios de origem ndo comprovada pelo sujeito
passivo. A mera  alegacdo  de ter reechido  doagbes  de lamiliares,
desacompanhada de provas materiais concretas, nfio ¢ suficiente para afastar
o lancamento.

Recurso improvido.
Vistos, relalados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por wnanimidade de votos, em
footo da Relatora.

y - P
Cah Marcos Cand

Presidente
VA 'mem-%‘m
Silvana Mancini Karam

Relalora

2010



articiparam do presente julgamento os Consclheiros Calo Marcos Céndido
(Presidente), Ana Neyle Olimpio [lolanda, Silvana Mancini Karam, Tosé Raimundo Tosta
Santos, Alexandre Naoki Nishioka ¢ Gongalo Bonet Allage (Vice-Presidente).

Relatorio

lsm 10082004 o contribuinte fo1 autuade no valor total de RS 149.207.01
sendo R$ 59.900,85 de imposto de renda pessoa tisica, RE 44.380,53 de juros de mora ¢ R$
44.925,63 de multa proporcional.

D¢ acordo com o Auto de Inlragho de 115327 em diante, houve a omissido de
rendimentos por parte do contribuinte decorrentes de depositos bancarios de origem ndo
comprovada.

Inconformado com o langamento de oficio levado a eleito pelo Fisco, o
contribuinte apresentou sua detesa (Impugnacio ao Auto de Infragdo) as 115338 em diante,
sendo que em andlise 4 refenda defesa sobreveio decisiio de primetra instinela administrativa
(tls. 348 cm diante), que considerou o lancamento procedenie pelos molivos sucintamente
cxpostos a seguir:

O artigo 42 da Lei 9430 de 1996 traz uma presungdo legal vigente a partir
dos depdsitos injustificados praticados de 01.01 1997 em diante;

Ao impugnante cabia o o6nus de clidir a imputagdo dada a presenga dfa
presungio relativa actma mencionada;

Deveria o contribuinte instruir a impugnagiio com  as provas de suas
alegagdes, na forma do artige 16 do Decrcto 70 235 de 1972 (PAL);

Q impugnante ndo trouxe qualquer documento habil a elidir a presungao legal
firmada pela agtoridade fiscal;

As alegacoes da existéneia de negocios informais entre o conlribuinle ¢ scu
talecido avd ndo o exime de comprovia-las mediante documentagio hiabil

No mérito, ndo deve prevalecer o entendimento de que os depoésitos bancarios
nao sdo suticientes para caracterizar a omissio de rendimentos, isto porque o art, 42 da Lei n®
9.430/96 cstabelece uma presunciio legal de omissio de rendimentos, de torma que, ndo
logrando o contribuinte comprovar a origem dos depdsitos efctuados em sua conta bancdria, o
[Fisco esta autorizado a considerar oconido o fato gerador;

Inconformado com a decigdo prolerida em sede de primenra instincia
administrativa, o contribuinte interpds Recurso Voluntario as fls. 364 em diante, aduzindo ¢m
SUIma que:

() recorrente ¢ pessoa de classe média, cujus atividades profissionais se
restringen a pequenos servigos informais:

I: portador de “transtormo afetivo bipolar” embora ndo scja formalmente
declarado incapaz ou interditado;
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Scus rendimentos decorrem de doagdes de familiares, principalmente do avo;

Scu estado mental nido permite que ele avalic cfetivamente a obrigatoricdade
de atendimento das intimagoes fiscais;

Que os valores da conta corrente foram depositados clo avd do recorrente, ja

talecido
Pugna enfim, pela improcedéneia do fetto
Ir o relatorio.

Voto

Conselheira Silvana Mancini Karam, Relatora.

() recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Deereto n 70.235, de 06 de margo de 1972, foi interposto por parle legitima ¢ esta
devidamente fundamentado

Da ndo comprovacio da origem dos recursos depositados em conta corrente ¢
da legalidade da autvagiio com base em depdsitos de origem nio comprovada:

Inictalmente devem ser fettos alguns esclarccimentos quanto a legalidade do
langamento com basc em informagdes obtidas de extralos bancarios, nos quais sc verilicam
depdsitos bancdrios sem origem comprovada, O art. 889, 11, do RIR/94 assim dispdc:

CArt 889 - O langamento serd efemwado de oficio quando o
sHjCilo passive

()

[ - deixar de atender ao pedido de esclarecimenios que the fo
divigido, recusar-se  a  preswi-los  en  nde  os  prestar
satisfatoriamente, ”

Tal disposi¢iio tem seu fundamento de validade no art. 149, 111, do CTN, que
assim dispde:

At 149 O lancamenio ¢ cfetuado ¢ vevisio de oficio pela
auloridade administrativa nos seguintes cosos. 7{;

HI - quando a pessoo lesalmenic obrigada, embora  tenia
prestado declaracdo nos teimos do inciso anlerior, deive de
aiender, no prazo ¢ na forma da legislacdo ribuidria, « pedido
de esclarecimenio formulado pela auloridade adminisirativa,
recuse-se a presia-fo ou ndo o preste sclisfatoriamente, @ juizo
daguela atoridade,

Conforme se depreende da leituia dos dispositivos Tegais, somente o
atendimento, a contento, do pedido de esclarecimentos exime o sujeito passivo do langamento
de oficio.




Ademais, a autuagio tiscal com base na presungio legal de omissio de
rendimentos, prevista no arf. 42, da lei 1% 9430, de 24/12/1996. autoriza o langamento com
basc em depositos bancirios de origem ndo comprovada pelo sujeito passivo. Veja-se:

“Art 42 Caracterizam-se fambém omissdo de veceild ou de
jendimento os valoves creditados em conta de depasito ou de
irvesitiento mantida junto a institnicdo finainceiva, em relagao
aos quais o litular, pessoa fisica ou Juridica. regularmente
intimado, ndo comprove, mediailte documentiagdo habil e idonea,
« origent dos yecursos uiilizados nessas operacoes.

s 10 O valor day receitas ou dos rendimentos omitido serd
consideiadao auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela insitticdo finaaceira

& 27 Oy valores cufa origemn houver sido comprovada, gue ndo
fioniverent sido computados na base de céloulo dos impostoy ¢
contribuicies  a  que  estiverem sujerios. subineler-se-do s
normay de tributagdo especificas, previstas na legislogao vigenic
a cpoca em que foram auferidos ou recebidos

S 3 Para efeito de determinacde da veceita omitida, os créditos
b - L3 s

yerdo analisadoys individualizadamente, obscervado gie nito serdo
coasiderados

[ - o8 decorrentes de ransferéncias de autras contas da propiia
pessoc fivica o juridica,

{1 - nio caso de pessoa fisica, sein prejuizo do disposto no inciso
anterior, us de valoy individual ipual ou inferior a R§ 12 000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calendario, ndo ultrapasse o valor de RS 80 000,00 (oitenta mil
ieals)

¢ 47 Tratando-se de pessoa fisica, os readimentos omlidos
serdo (ributados no més em gue considerados recebidos, com
base na tebela progressiva vigenie £ época em que tenha sido
cfetuado o crédito pela institmcdo financeira

& 5 Quando provado gue os valores creditados na conta de
deposito ou de investimento pertencem o terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determinacdo dos rendimentos ou
receflus serd efeluada cm relacdo ao terceive, na condicdo de
efetive titular da conta de depasito ou de investimenio

¥ 6" Na hipdtese de contas de deposito ou de investimenio
mantidas em conjunto, cuja declaracdo de rendimentos ou de
informacies  dos  tlares  tenham  sido  apresentadas e
separado. ¢ nio havendo comprovagio da origem dos recursos
nos teros deste artive, o valor dos rendimentos oy receitas serd
impitado o cada titwlar mediante divisdo entre o tolal dos
rendimentos ou receitas pela grantidade de titulares.

As presungdes legats relativas obrigam a autoridade fiscal a comprovar, tio-
somente, observadas as Hmitagoes impostas pela norma de regéneia, a ocorréneta das hipoteses
sobre as quais sc sustentam as referidas presungdes, atribuindo ao confribuinte o 6nus de
provar que os tatos concretos ndo ocorreram na [orma como presumidoy pela lei. Isto porque o
dmus da prova, neste caso, cabe ao interessado, no caso o contribuintc.
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Importa destacar também que o onus de provar implica trazer clementos que
nio deixem nenhuma davida quanto a determinado fato questionado. Logo, cabe apenas ao
sujeilo passivo, e nao ao kFisco, desde que observadas as repras legais, trazer os elementos de
prova de forma a comprovar a origem dos recursos que mgressaram em sua conta corrente ao
longo dos periodos base analisados.

Observe-se que o art. 332 da Let n® 5.869, de 11 de janciro de 1973, Codigo
de Processo Civil, estabelece que “todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos,
ainda que nido especificados neste Codigo, sdio habeis para provar a verdade dos falos em que
s¢ funda a acao ou defesa” Desse modo, ndo havendo hicrarquia do valor probante dos meios
de prova, cxectuado o uso de provas ilicitas (arl 5%, inciso [V da Constituicio Federal de
1988), pade-se provar qualguer situaciio de fato por qualquer via,

Com cfetto, diante do exposto, verifica-se que para os f(alos geradores
ocorridos a partir de 01/01/1997, a el n® 9,430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presuncio
dec omissido de rendimentos com base nos valores depositados em conta bancaria para os quais
o Gtalar, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacio habil ¢ iddnca, a
origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

As conslatacoces actma atastam as alegagdes acerca da suposia necessidade de
comprovagio, por parte do Fisco, de acréscimo patrimonial a descoberto ou mesmo de sinais
extertores de riqueza. O auto de infragio lavrado no caso concrelo, repise-se, ¢ resultado da
verilicagdo de omissio de rendimentos, apurada com base cm valores depositados ecm contas
bancirias para os quais o contribuinte, devidamente intimado, nfio comprovou a origem.

Diante disso, nota-s¢ que no caso concrelo o Recorrente nio logrou
comprovar a origem dos recursos depositados em sua conta corrente. A mera alegaciio de que
os valores depositados decorrem de doagio de familiares, sem as indispensaveis provas
matérias, ndo ¢ suficiente para alastar o lancamento.

Por todo o exposto, nada hi a relormar na r. decisio proferida pela DRI de
otigem, cujos argumentos ¢ razdes de decidit me reporto integralmente. Nestas condicdes,
NEGO PROVIMENTO ao recurso do contribuinte.

;

Sala das Scssoes, e 29 de julho de 2009 /y%
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Silvana Mancini Karam
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