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MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAOQ DE AJUSTE
ANUAL — INCIDENCIA - A obrigag3o acesséria, pelo simples fato de
sua inobservancia, converte-se em obrigac&o principal relativamente a
penalidade pecuniaria.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAQ DE AJUSTE
ANUAL - REMISSAO — DISPENSA OU REDUCAQ DE PENALIDADES
- Os referidos beneficios somente podem ser viabilizados se existente
lei de amparo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por DARMIR TAVARES FREIRE.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Pnsd <

LEILA MARIA LETTAO SCHERRER

RELATOR

FORMALIZADOEM: 9 / o' 79007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, SILVANA MANCINI
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KARAM, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, MOISES GIACOMELLI NUNES DA
SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO. ﬁ\
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Recurso n° : 151.886
Recorrente : DARMIR TAVARES FREIRE

RELATORIO

O Recurso Voluntario em exame pretende a reforma do Acordao
DRJ/POA n° 10-8.012, de 31/03/2006 (fls. 14/16), que julgou, por unanimidade de
votos, procedente a exigéncia da multa por atraso na entrega da declarag¢do de ajuste
anual do exercicio financeiro de 2004 (entregue em 17/09/2004), no valor de R$
165,74 (fl. 04).

Em suas razdes de impugnagao, o autuado solicita o cancelamento da
multa, sob o argumento de que desconhecia a obrigatoriedade da apresentacado da
declaracdo de ajuste anual da pessoa fisica e que nado possui condigbes financeiras

para arcar com o énus da multa imposta.

Ao apreciar o litigio, o Orgdo julgador de primeiro grau manteve
integralmente a penalidade aplicada entendendo restar caracterizada o atraso na
entrega da DIRPF do exercicio de 2004 e que a multa é devida independentemente da

intengdo do sujeito passivo.

Em sua peca recursal, as fls. 20/22, o Recormrente afirma que nunca
teve empresa individual e que perdeu no ano de 1892 seus documentos, que foram
utilizados por pessoa que ndao conhece, para registro de uma microempresa. Tentou
obter segunda via do registro da ocorréncia efetuado a época, mas a Delegacia de
Policia Civil lhe pediu a data do referido registro, elemento que nao mais possui.
Também néo foi possivel fazer pericia das assinaturas nos registros da microempresa,
pois ndao possui documento do ano de 1992, onde constasse sua assinatura.
Posteriormente, aduz que recuperou sua carteira de identidade e CPF, que estavam
expostos em uma parede de supermercado. Argumenta que auferiu rendimento abaixo

do limite de isengao. 1
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O Interessado esta desobrigado de realizar a garantia de instancia, nos
termos do § 7° do artigo 2° da IN 264, de 2002.

E o Relatorio. E
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VOTO
Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, Relator

O recurso preenche 0s pressupostos de admissibilidade, razdo pela

qual dele se conhece.

O langamento e a decisdo de primeira instdncia, pelos seus

fundamentos legais, ndo merecem reparos.

Consoants dispGe o artigo 7°, da Lei n°® 9.250, de 26 de dezembro de
1995, deve o contribuinte apresentar sua declaragdo de rendimentos em modelo
aprovado pela Secretaria da Receiia Federal até o ultimo dia dtil do més de abril do
ano-calendario subseqiente. Este prazo e os meios colocados a disposicao do
contribuinte (via internet, reparticdo publica e bancos) sdo amplamente divulgados

pelos meios de comunicagao.

Do exame das pecas processuais, verifica-se que o contribuinte estava
obrigado a apresentar a DIRPF do exercicio de 2004, conforme dispde o inciso Ill do
artigo 1° da Instrugdc Normativa SRF n° 393/2004, pois titular da firma individual
DARMIR TAVARES FREIRE ME, CNPJ n°® 95.139.465/0001-34. De se manter,
portanto, a penalidade em exame. Ressalte-se, por oportuno, a inexisténcia de
qualquer elemento de prova a dar suporte as alegagdes do recorrente em relagao a
constituigdo da referida microempresa por pessca estranha.

Quanto ao pedido implicito de dispensa da multa, devido a dificuldades
financeiras, ndo ha lei que autorize atender o pleito do Recorrente. Por forga do art. 97
do Cédigo Tributario Nacional, somente a lei poderia conceder a dispensa ou a
redugdo de penalidades:
“Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:

() Cé"
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VI — as hipdteses de excluséo, suspenséo e extingdo de créditos
tributarios, ou de dispensa ou redugdo de penalidades.”
Ja a remissdo, também chamada de perddo da divida, depende da
existéncia de lei autorizadora da concess3o. Assim é que o artigo 172 do CTN dispde
claramente no inicio de seu caput.

"Art. 172. A _lei pode autorizar a autoridade administrativa a
conceder, por despacho fundamentado, remissdo total ou parcial do
crédito tributario, atendendo:

! - & situagdo econbémica do sujeito passivo;

I - ao erro ou ignoréncia escusaveis do sujeito passivo, quanto a
matéria de fato;

Il - & diminuta importancia do crédito tributério;

IV - a consideragées de equidade, em relagdo com as
caracteristicas pessoais ou materiais do caso;

V - a condigbes peculiares a determinada regido do territério da
entidade tributante.

Paréagrafo unico. O despacho referido neste artigo ndo gera
direito adquirido, aplicando-se, quando cabivel, o disposto no artigo
15657 (Grifer}

Na situagdo, ndo ha lei que autorize a dispensa, redugdo de
penalidade ou remissdo do crédito tributario em litigio, nem a pega recursal conteve
qualquer ato legal para o pretendido beneficio. Enfim, ndo ha amparo legal 2
solicitagdo do Recorrente.

Assim, voto por NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdoes-D 27 de abril de 2007.

JOSE RAIMU OSVTA SANTOS
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