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MINISTERIO DA FAZENDA (((C AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 11065.721539/2012-18

RESOLUGAO 3301-002.020 — 32 SECAO/32 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA

SESSAO DE 24 de setembro de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE SFP ASSESSORIA E GESTAO EM SERVICOS LTDA (ANTIGA A.V. MARCON
INJETADOS EIRELI)

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Conversao do Julgamento em Diligéncia

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em sobrestar o
julgamento até a decisdo definitiva do tema 304 (RE 607.109/PR), nos termos do artigo 100 do
Regimento Interno do CARF.

Assinado Digitalmente

Rachel Freixo Chaves — Relator

Assinado Digitalmente

Paulo Guilherme Deroulede — Presidente

Participaram da sessdao de julgamento as Conselheiras Rachel Freixo Chaves, Keli
Campos de Lima, os Conselheiros Marcio Jose Pinto Ribeiro, Bruno Minoru Takii, Mario Sergio
Martinez Piccini, Paulo Guilherme Deroulede (Presidente).

RELATORIO
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1. Trata-se de Autos de Infracdo de PIS/COFINS (ano-calendario 2008)
totalizando RS 417.739,51. A fiscalizagdo narra, apds intimacbes e respostas, trés eixos de
infragBes: (i) falta de inclusdo, nas DCTFs de 2008, dos débitos das contribuicdes apurados pela
propria contribuinte; (ii) falta de inclusdao, na base de cdlculo, de receitas contabilizadas como
“Receita de Aluguéis”; e (iii) créditos indevidos, em quatro frentes: (iii.a) ndo exclusdo, da base de
créditos, das devolugdes de compras; (iii.b) glosa de créditos a maior por divergéncias DACON x
livros (incluindo IPI ndo deduzido e aquisicGes de pessoas fisicas); (iii.c) créditos sobre servicos da
A. Ritzel Injetados (classificados como “Unidade Apoio” e “Unidade CMR”), reputados ndo
aplicados diretamente na produc¢do e sem contrato apresentado; e (iii.d) créditos de depreciagao
do imobilizado em desacordo com a legislagdo (bens usados, bens adquiridos antes de 01/05/2004
e apropria¢des fora dos prazos/fatores legais). Ademais, glosou-se crédito relativo a aquisicdo de
sucatas/residuos/aparas de plastico, com base no art. 47 da Lei 11.196/2005 e no §39, |, do art. 32
da Lei 10.833/2003.

2. Na impugnacdo, a contribuinte sustenta, em suma: (1) ocorréncia de
denuncia espontanea (art. 138 do CTN), pois os valores devidos teriam sido informados
previamente em demonstrativos/DACON, o que afastaria langamento de oficio e multa; (2) solicita
reconhecimento quanto aos servicos da A. Ritzel, relacionados a contratacdo de mao de obra (3)
quanto as sucatas; e (4) impugna a multa de 75% por suposto cardter confiscatério (art. 150, 1V,
CF) e violagdo a proporcionalidade/moralidade (arts. 52, Il; 37; 84, IV, CF), requerendo
cancelamento integral das exigéncias ou, subsidiariamente, reducao das penalidades.

3. Por fidelidade e economia processual e por retratar adequadamente a
demanda, adoto em complemento o relatério constante da decisdao de primeira instancia
proferida pela DRJ, com os destaques e complementacdes que faco a seguir para melhor
compreensao:

Relatério

Trata-se de Autos de Infracdo da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade
Social-COFINS e da contribuicdo para o Programa de Integracdo Social-PIS, fls.
2224/2241, que constituiram o crédito tributario total de RS 417.739,51, somados
o principal, multa de oficio e juros de mora calculados até 31/08/2012.

No Relatério do Procedimento Fiscal que acompanha os Autos de
Infracdo, a autoridade fiscal assim contextualiza a autuacgao:

No curso da acdo fiscal detectamos irregularidades com repercussdao sob o
aspecto tributdrio no que tange a falta de inclusdo de receitas na base de calculo
das contribuicdes, inclusdo indevida de custos nas bases de calculo de apuracdo
dos créditos a serem deduzidos das contribuicGes devidas e falta de declaracdo
em DCTF de contribui¢bes, em desacordo com as determinacdes legais.



RESOLUGCAO 3301-002.020 — 32 SECAO/32 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA PROCESSO 11065.721539/2012-18

Ap0s relatar o desenvolvimento da auditoria, detalhando intimagdes e
respostas a elas, a fiscalizacdo expde as irregularidades apuradas:

3.1 - FALTA DE INCLUSAO NA DCTF DOS DEBITOS DAS CONTRIBUICOES

Em resposta ao Termo de Intimacdo, protocolada em 18/04/2012, a contribuinte
informou que nao houve recolhimentos sobre saldos devedores das contribuicdes
para PIS e a COFINS correspondentes ao periodo de apuracao do anocalendario
de 2008.

Diante do acima exposto procedemos ao lancamento de oficio dos valores
apurados pela contribuinte como devidos para as contribuicdes para o PIS e para
a COFINS no ano-calendario de 2008 e nao incluidas nas DCTF(s) apresentas a RFB
correspondentes ao ano-calendario de 2008 (...).

3.2 - FALTA DE INCLUSRO DE RECEITAS NA BASE DE CALCULO DAS
CONTRIBUICOES

3.2.1 - RECEITAS DE ALUGUEIS

Em resposta ao Termo de Intimagdo, protocolada em 16/02/2012 (191 a 195), a
fiscalizada informou que nao foi incluida na base de cdlculo para as contribui¢des
para o PIS e para a COFINS a conta Receita de Aluguéis. ...

Ndo tendo sido incluidos na base de cdlculo das contribuicdes os valores
demonstrados acima, constantes da escrituracdo contdbil como receitas de
aluguéis, os quais deveriam ter sido oferecidos a tributacdo conforme
determinacdes legais a seguir, efetuamos o lancamento de oficio conforme
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determinacgdes legais.

3.3 - DOS CREDITOS INDEVIDOS

3.3.1 — FALTA DE EXCLUSAO DAS DEVOLUCOES DE COMPRAS NA BASE DE
CALCULO DOS CREDITOS DAS CONTRIBUICOES

A fiscalizada deixou de excluir da base de calculo para apuracdo dos créditos a
serem deduzidos das contribuicdes devidas para o PIS e da COFINS, os valores
correspondentes as devolucbes de compras efetuadas pela mesma,
correspondentes as aquisi¢cdes de insumos para produgao.

A contribuinte foi intimada através do Termo de Intimacdo (fls. 872 a 876) com
ciéncia em 27/03/2012 a demonstrar a exclusdo da base de calculo dos créditos
para as contribuicdes para o PIS e da COFINS dos valores correspondentes as
devolugbes de compras efetuadas no ano-calendario de 2008, conforme planilha
anexa extraida dos livros fiscais apresentados a fiscalizacdo.
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3.3.2 — GLOSA DE CREDITOS A MAIOR OU INDEVIDOS

INSUMOS UTILIZADOS NA BASE DE CALCULO DOS CREDITOS EM VALORES A
MAIOR QUE OS CONSTANTES NOS LIVROS FISCAIS

Ao efetuarmos o confronto entre os livros fiscais apresentados e os valores
constantes nos DACON(s) apresentados pela mesma a RFB, constatamos
divergéncias entre os valores que totalizam as linhas 1 e 2 das fichas 06A e 16A
em diversos meses do ano-calendario de 2008.

A contribuinte foi intimada através de Termo de Intimacdo (fls. 872 a 876) com
ciéncia em 27/03/2012 a manifestar-se sobre as divergéncias (créditos a maior
sobre insumos e materiais de revenda).

Ao apresentar sua manifestacdo protocolada em 18/04/2012 (fls. 878 a 1205), a
fiscalizada apresenta uma planilha, onde constam valores divergentes dos
registrados na escrituracdo fiscal apresentada a fiscalizacdo em meio magnético.
Constata-se ainda que a maior parte dos valores se referem ao IPl ndo deduzido
dos valores das aquisi¢es de insumos e também a aquisicOes de pessoas fisicas.

Tendo em vista as divergéncias ja submetidas a fiscalizada pela fiscalizacdo, bem
como sua planilha onde demonstra algumas diferencas, inclusive em seu arquivo
digital, efetuamos a glosa dos valores utilizados a maior na base de calculo dos
créditos pela fiscalizada conforme constante do Termo de Intimagdo (...).

Fls. 5

3.3.3 — CREDITOS DE MAO-DE-OBRA JUNTO A PJ (A. RITZEL INJETADOS
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LTDA.) NAO UTILIZADA DIRETAMENTE NA PRODUGAO DE BENS OU SERVIGOS
PARA VENDA

A fiscalizada utilizou créditos referentes a servicos contratados com A. Ritzel
Injetados CNPJ n2 06.931.152/0001-94, os quais ndo foram aplicados diretamente
na producdo dos produtos destinados para venda, conforme demonstra
classificagdo contabil utilizada pela prépria empresa.

Conforme resposta da fiscalizada, os valores constantes nas notas fiscais de sua
prestadora de servicos A. Ritzel Injetados, descritos como Unidade Apoio,
referem-se a parte administrativa, e a Unidade CMR refere-se a trabalhos em
sucatas.

Ndo foi apresentado qualquer contrato para atendimento a solicitagdo do Termo
de Intimacdo, correspondente a prestadora de servicos A. Ritzel Injetados.

Conforme descrito acima, por nao estarem vinculados diretamente ao processo
industrial e dada a inexisténcia de base legal, efetuamos a glosa dos valores
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incluidos nas bases de célculo para apuracdo dos créditos a serem descontados
das contribuicGes devidas, dos valores constantes nas notas fiscais da prestadora
de servicos A. Ritzel Injetados, descritos como Unidade Apoio e Unidade CMR,
conforme descrito a seguir, valores estes constantes no razao contabil, conta
50020200008 — M3o-de-obra terceirizada — CMR (fl. 1206) e 90020200009 — Mao-
de-obra terceirizada — apoio (fl. 1207).

3.3.4 - INCLUSAO INDEVIDA NA BASE DE CALCULO DE CREDITOS DAS
DEPRECIACOES DO ATIVO IMOBILIZADO

Na apuracdo da base de cdlculo para apuracdo dos créditos a serem deduzidos
das contribuicdes devidas para o PIS e a COFINS, a contribuinte incluiu valores de
créditos vinculados ao ativo imobilizado em descordo com a legislacdo em vigor,
como valores correspondentes a bens usados adquiridos para o ativo imobilizado,
bem como de bens adquiridos em data anterior a 01/05/2004, e bens n3o
utilizados no processo produtivo.

De acordo com o art. 22 da Lei n? 11.051/2004, as pessoas juridicas podem
apropriar créditos de PIS e Cofins sobre o valor de 1/24 avos do custo de aquisi¢cdo
de maquinas e equipamentos incorporados ao ativo imobilizado e adquiridos apds
12 de outubro de 2004 até 31 de dezembro de 2005.

Para as maquinas e equipamentos e outros bens do ativo permanente adquiridos
entre 12 de maio de 2004 e 30 de setembro de 2004 e a partir de 01 de janeiro de
2006, o fator de apropriacdo de créditos é de 1/48 avos do valor de aquisicdo dos
bens.
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De acordo com o art. 15 da Lei n? 10.833/03, os mesmos critérios se aplicam
também ao PIS.

Fls. 6

A Lei n2 10.865/04 veio restringir o direito ao crédito tratado no § 12 do art. 32
das Leis n? 10.637/02 e 10.833/03. Esta Lei estabeleceu que, a partir de agosto de
2004, apenas a depreciacdao ou amortizagao de bens adquiridos a partir de maio
daquele ano dao direito ao crédito a ser descontado na apuragdo das
contribuicdes.

Conforme resposta ao Termo de Intimagdo protocolada em 18/04/2012 (fls. ....a
...), ha qual apresentou o seu controle do ativo imobilizado, a fiscalizada incluiu na
linha 09 das fichas 06A e 16A valores correspondentes a depreciagdes de
maquinas e equipamentos adquiridos anteriormente a 01/05/2004 e bens
adquiridos usados.
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3.3.5 - INCLUSAO INDEVIDA NA BASE DE CALCULO DE CREDITOS

CORRESPONDENTES A AQUISICAO DE SUCATAS (DESPERDICIOS, RESIDUOS OU
APARAS DE PLASTICO)

Na apuracdo da base de cdlculo para apuracdo dos créditos a serem deduzidos
das contribuicdes devidas para o PIS e a COFINS, a contribuinte incluiu valores de
créditos vinculados as aquisicdes de residuos e sucatas de pldsticos adquiridas de
pessoas juridicas e de pessoas fisicas, conforme pode ser constatado nas notas
fiscais apresentadas em atendimento ao Termo de Intimacao (fls. ... a .....), valores
estes escriturados na conta contébil 50020100001 — MATERIA PRIMA —CMR.

A seguir transcrevemos a legislacdo vigente, a qual veda a apuracdo de créditos
sobre as aquisicdes em tela: (art. 47 da Lei n? 11.196, de 2005; inciso |, § 3¢, do
art. 32, da Lei n2 10.833, de 2003).

Cientificada, a interessada apresentou Impugnacao alegando, em sintese,
que:

5- O auto de infragdo é claro ao indicar que os valores apurados para contribuicdo
do PIS e da COF1NS no ano-calenddrio de 2008 foram informados pela propria
contribuinte nos demonstrativos e na DACON, antes de qualquer procedimento
administrativo. Desse modo, ndo ha que se falar no langamento de oficio, e, via de
consequéncia, na aplicacdo da multa estabelecida para tal, mas sim em confissao
espontanea, como bem prevé a inteligéncia do art. 138, do Cédigo Tributario
Nacional.
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8. Assim sendo, ocorreu a denuncia espontdnea por parte da Recorrente,
conforme previsto no art. 138 do CTN, tornando-se inexigivel a multa de mora.

B. CREDITOS DE MAO-DE-OBRA JUNTO A PESSOA JURIDICA A. RITZEL INJETADOS
LTDA. NAO UTILIZADA DIRETAMENTE NA PRODUCAO DE BENS OU SERVICOS PARA
VENDA

Em margo deste ano, a contribuinte Marcon Injetados foi intimada a apresentar
contrato onde estivesse descriminada a metodologia de célculo dos valores
cobrados e explicar o significado das expressdes "Unidade UST,

Fls. 7

"Unidade Palmilhas", "Unidade Apoio" e "Unidade CMR" constantes das notas
fiscais.

Primeiramente, esclarecemos que com relacdo ao contrato firmado entre a
Marcon Injetados e A. Ritzel Ltda, este se refere a um contrato de prestacao de
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servico, o qual estd sendo apresentado juntamente com esta impugnacdo
administrativa.

Seguindo a tese defensiva, conforme se percebe da andlise das notas fiscais, tais
expressdes sdo inseridas nas notas fiscais pela A. Ritzel Ltda, ndo tendo como e
nem por que a fiscalizada Marcon Injetados explicar o significado de cada
expressao.

A contribuinte/fiscalizada tem apenas um contrato de prestacgdo de servico com a
A. Ritzel Ltda. Sendo assim, ndo pode a Marcon Injetados ser compelida a explicar
expressdes que a sua prestadora de servico preenche nas notas fiscais. O que as
partes contratam sdo os servicos que a A. Ritzel ird prestar, ndo sendo parte do
contrato a descricdo de cada produto nas notas fiscais fornecidas para a
fiscalizada, uma vez que o que importa para a contribuinte Marcon é o valor total
da nota e ndo a descricdo de cada item e o seu respectivo valor.

Todavia, conforme ja mencionado acima, a forma como é emitida a nota fiscal
nao faz parte do contrato firmado entre as partes. O que é, de fato, relevante
para a questdo posta em debate é que o servico que a A. Ritzel Injetados Ltda.
presta para a contribuinte Marcon estd de acordo com as caracteristicas
apontadas na lei.

Ocorre que ao analisar as Notas Fiscais, a Receita Federal observou os critérios
utilizados pela fornecedora A. Ritzel Injetados Ltda, o que, na verdade, sdo
critérios que ndo dizem respeito para a contribuinte Marcon, pois o que se deve
computar sobre o valor das Notas Fiscais dos Servicos é o crédito de 9,25% (nove
inteiros e vinte e cinco centésimo por cento) do valor total da Nota Fiscal e ndo de
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determinados servicos |a descritos, como procedeu a Receita Federal.

C. INCLUSAO INDEVIDA NA BASE DE CALCULO DE CREDITOS CORRESPONDENTES A
AQUISICAO DE SUCATAS

A fiscalizada/contribuinte Marcon, no computo da base de cdalculo para apuragio
dos créditos a serem deduzidos das contribuicdes devidas para o PIS e a COFINS,
incluiu valores de créditos vinculados as aquisicGes de residuos e sucatas de
plasticos adquiridas de pessoas juridicas e de pessoas fisicas- Todavia, a Receita
Federal entende que ha legislacdo especifica vedando tal apuracdo de crédito.

Ocorre que, conforme iremos demonstrar, se ha legislacdo especifica vedando a
apuracdo de crédito, ha, também, a possibilidade de excluir da base de calculo
dos débitos da empresa o valor de produtos que foram adquiridos com isencdo.

Assim, se uma empresa ou até mesmo uma pessoa fisica vende sucata pura e esta
venda ndo gerou nenhum pagamento de imposto, ndo poderemos falar em
inclusdo de base de célculo, eis que sé poderemos discutir a inclusdo ou ndo da
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base de cdlculo na operacdo que haja a revenda desta sucata e que, por esta
razdo, ocorre o pagamento do imposto.

O que estamos querendo esclarecer é que se a sucata, como matéria prima direta,
nao gerar nenhum crédito, o seu valor de compra deve ser excluido da base de
calculo no final.

Tal exclusdo se faz necessdrio, uma vez que a empresa ou a pessoa fisica que
vendeu a sucata ndo pagou nenhum imposto, bem como que no momento que a
contribuinte Marcon adquire sucatas para a confecgdo de seus produtos, ela estd
contribuindo diretamente para o meio ambiente, uma vez que confecciona seus
produtos com materiais reciclaveis.

A partir deste raciocinio, podemos concluir que, se a inclusdo de valores de
créditos vinculados as aquisicdes de residuos e sucatas é indevida, ndo estd em
conformidade com a legislacdo vigente, a inclusdo dos referidos valores na base
de cdlculo dos débitos da empresa também é indevida, pois ndo pode a
contribuinte pagar, no imposto final de seu produto, por um valor que esta isento
de imposto.

D. DA MULTA

N3do bastasse todos os argumentos ensejadores da desconstituicdo da cobranca
guerreada, é evidente a inconstitucionalidade da multa imputada a Recorrente,
devido, principalmente, ao seu carater nitidamente confiscatdrio, expressamente
proibido pelo inciso IV do artigo 150 da Constituicdo.

Também a multa de 75% sobre o suposto valor ndo recolhido ofende os artigos 5°,
II; 37, e 84, IV, todos da CF, porque ndo atende aos principios da
proporcionalidade dos atos da Administracdo e da moralidade.
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Ademais, aplicar multa tdo severa sobre circunstancia na qual o recolhimento nao
foi feito com base em beneficio legalmente concedido (Lei 8.204/92, art. 1°, IX) é
atentar flagrantemente contra o patriménio do contribuinte que agiu em total
boa fé e ao amparo de permissao legal.

Ao impor multa equivalente a 75% do valor supostamente devido como sangdo a
suposta infracdo cometida, extrapolou os limites constitucionais permissivos a
este ataque ao patrimonio privado, empregando a administracdo tributaria estes
comandos com nitidos fins confiscatérios.

Ante o exposto, com base na documentacao acostada, requer seja julgada
procedente a presente impugnac¢do, para cancelar a exigéncia fiscal contida no
Auto de Infragao ora impugnado relagdo aos itens objeto da defesa: a um, porque
parte dos valores lancados ndao apresentam qualquer irregularidade; a dois,
porque ha excesso inconstitucional no percentual de multa cobrado. Caso
entenda V. Sa. pelo cabimento da multa em apreco, deve a mesma ser reduzida
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de forma a respeitar a capacidade contributiva do contribuinte e a nao
confiscatoriedade na cobranca.

4, A DRJ julgou improcedente a
impugnacao restando assim ementada:

LANCAMENTO DE OFICIO. MATERIA NAO IMPUGNADA.

A exigéncia fundada em matéria ndo expressamente impugnada consolidase
administrativamente.

LANCAMENTO DE OFiCIO. DENUNCIA ESPONTANEA. CONDIGOES. DECLARAGAO E
RECOLHIMENTO.

O instituto da denuncia espontanea, previsto no artigo 138 do Cddigo Tributario
Nacional, somente exclui a responsabilidade pela infracdo e impede a exigéncia
de multa de mora, quando o tributo devido for pago, com os respectivos juros de
mora, antes do inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizacdo e em momento anterior a entrega de DCTF ou outra declaracdo que
tenha a fungdo de confissdo de divida.

APURACAO NAO CUMULATIVA. CREDITOS. CESSAO DE MAO DE OBRA.
CONDICOES.

E vedada a apuracgdo de créditos da ndo cumulatividade a partir de gastos com
pessoas juridicas, cedentes de mdo-de-obra, cujos servicos sdo prestados em
areas nao ligadas ao processo produtivo da contratante.
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APURACAO NAO CUMULATIVA. CREDITOS. AQUISICOES DE RESIDUOS OU APARAS
DE PLASTICO. VEDACAO.

E vedada a apuracdo de créditos da ndo cumulatividade a partir de gastos com
aquisicGes de residuos ou aparas de plastico.

MULTA DE OFICIO. CONFISCO.

O percentual de multa de lancamento de oficio, determinado por lei, ndo cabendo
a discussdo de seu valor no ambito administrativo.

Fls. 2
ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP Ano-calendario: 2008
LANCAMENTO DE OFiCIO. MATERIA NAO IMPUGNADA.

A exigéncia fundada em matéria ndo expressamente impugnada consolidase
administrativamente.

LANCAMENTO DE OFiCIO. DENUNCIA ESPONTANEA. CONDICOES. DECLARACAO E
RECOLHIMENTO.
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O instituto da denuncia espontanea, previsto no artigo 138 do Cddigo Tributario
Nacional, somente exclui a responsabilidade pela infracdo e impede a exigéncia
de multa de mora, quando o tributo devido for pago, com os respectivos juros de
mora, antes do inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizacdo e em momento anterior a entrega de DCTF ou outra declarag¢do que
tenha a func¢do de confissao de divida.

APURACAO NAO CUMULATIVA. CREDITOS. CESSAO DE MAO DE OBRA.
CONDICOES.

E vedada a apuracdo de créditos da ndo cumulatividade a partir de gastos com
pessoas juridicas, cedentes de mdo-de-obra, cujos servicos sdo prestados em
areas nao ligadas ao processo produtivo da contratante.

APURACAO NAO CUMULATIVA. CREDITOS. AQUISICOES DE RESIDUOS OU APARAS
DE PLASTICO. VEDACAO.

E vedada a apuracdo de créditos da ndo cumulatividade a partir de gastos com
aquisicoes de residuos ou aparas de plastico.

MULTA DE OFiCIO. CONFISCO.

O percentual de multa de lancamento de oficio, determinado por lei, ndo cabendo
a discussdo de seu valor no ambito administrativo.

Impugnacgao Improcedente

Crédito Tributario Mantido
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5. Inconformada, a recorrente pede reforma integral da decisdo, repisando os
exatos argumentos apresentados em sede de impugnacao.

6. E o relatério.

VOTO

Conselheira Rachel Freixo Chaves, Relatora.

7. O recurso voluntario é tempestivo, e dele tomo integral conhecimento,
posto que preenchidos todos os requisitos para tanto.

8. De partida importante consignar que a fiscalizacdo glosou os créditos
escriturados sobre aquisicGes de residuos e sucatas de plastico, tanto de pessoas juridicas quanto
de pessoas fisicas, por forca das vedagdes entdo vigentes ao creditamento na sistemadtica da nao
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cumulatividade (art. 32, § 39, |, da Lei n? 10.833/2003, combinado com os arts. 47 e 48 da Lei n®
11.196/2005).

9. A DRJ manteve a exigéncia pelos mesmos fundamentos legais, registrando
inexistir amparo normativo para que tais aquisicdes sirvam de base a apuracdo de créditos de
PIS/Cofins.

10. Supervenientemente, o Supremo Tribunal Federal, no RE 607.109/PR (Tema
304 da repercussdo geral), declarou a inconstitucionalidade dos arts. 47 e 48 da Lei n®
11.196/2005, sob relatoria do ministro Gilmar Mendes.

11. O voto dele foi seguido pelos Ministros Luis Roberto Barroso, Carmen Lucia,
Luiz Edson Fachin, Luiz Fux, Nunes Marques e Ricardo Lewandowski, ocasido que se firmou a
seguinte tese: S3o inconstitucionais os arts. 47 e 48 da Lei 11.196/2005, que vedam a apuragdo de
créditos de PIS/Cofins na aquisicdo de insumos reciclaveis”:

Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. Direito Tributdrio Ambiental. 2. Tema
304 da sistematica da Repercussdao Geral. 3. Artigos 47 e 48 da Lei federal
11.196/2005. Possibilidade de apuragdo de créditos de PIS/Cofins na aquisicdo de
insumos reciclaveis. 4. Coexisténcia dos regimes cumulativo e ndo-cumulativo da
contribuicdo ao PIS/Cofins. Dualidade de aliquotas. Prejuizos econdmicos ao
contribuinte industrial dedicado a reciclagem. 5. Inconstitucionalidade de
tratamento tributario prejudicial a industria de reciclagem. Principio do protetor
recebedor. Possibilidade concreta de os créditos fiscais superarem o valor do
PIS/Cofins recolhido na etapa anterior da cadeia de producdo. Afronta aos
principios da isonomia tributdria, neutralidade fiscal e ao regime tributario
favorecido e simplificado devido a microempresa e a empresa de pequeno porte.
6. Etica ambiental. Estado Socioambiental de Direito. Sustentabilidade ecoldgica e
social. Direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Artigos 170, inciso
VI, e 225, da Constituicdo Federal. Vinculacdo do Legislador ordinario.
Impossibilidade do esvaziamento do substrato axiolégico dos direitos
fundamentais ambientais. Inconstitucionalidade de tratamento tributario mais
gravoso ao elo mais fragil da cadeia produtiva. Populacdo de baixa renda. Afronta
as normas fundamentais de defesa do meio ambiente e da valorizacdo do
trabalho humano. 7. Fixacdo da tese: “Sao inconstitucionais os arts. 47 e 48 da Lei
11.196/2005, que vedam a apuracdo de créditos de PIS/Cofins na aquisicdo de
insumos reciclaveis".

Recurso extraordinario provido. /

(Fonte: RE 607109, Relator(a): ROSA WEBER, Relator(a) p Acérddo: GILMAR
MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 08-06-2021, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-161 DIVULG 12-08-2021 PUBLIC 13-08-2021)
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12. Ademais, naquele julgamento, o Pretdrio Excelso, considerando a
interdependéncia funcional das normas previstas nos arts. 47 e 48 da Lei 11.196/2005, para dar
solucdo constitucionalmente adequada, decidiu pela declaracdo de invalidade do bloco normativo
como um todo.

13. O Acérdao foi publicado no dia 27 de setembro de 2021 (DJe n2 192).
Consta, todavia, a oposicdo de embargos de declaracdo pela PGFN, com pedido de modulacdo de
efeitos, pendentes de julgamento.

14. Nessa esteira, a luz do art. 100 do Regimento Interno do CARF, havendo
acérdao de mérito do STF que declara a inconstitucionalidade de norma ainda sem transito em
julgado, impde-se o sobrestamento obrigatdrio do julgamento administrativo quanto ao ponto
afetado.

15. Assim, ndo resta alternativa diferente da determinacdo do sobrestamento
especifico deste capitulo relativo a residuos e sucatas de plastico até o transito em julgado do RE
607.109/PR (Tema 304)

16. DIANTE DO EXPOSTO, considerando a pendéncia de julgamento da
controvérsia pelo Supremo Tribunal Federal do Tema 304/STF (RE 607.109/PR) voto por sobrestar
a andlise do presente feito, nos termos do art. 100 do RICARF e em observancia aos principios da
seguranca juridica, da protecdo da confianca legitima, da uniformidade da jurisprudéncia e da
responsabilidade fiscal, prevenindo, assim, o risco de prejuizo irreversivel ao erdrio e assegurando
a coeréncia do sistema processual.

17.  Transitada em julgado a decisdao do STF, retornem os autos para julgamento
do Recurso Voluntario interposto.

18. E como voto.

Assinado Digitalmente

Rachel Freixo Chaves
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