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PIS - DECADENCIA - SEMESTRALIDADE DA BASE DE
CALCULO - O termo decadencial inicia-se em 09.10.95, data
da edi¢do da Resolugdo n° 49, do Senado Federal. Nenhum dos
dispositivos legais editados apds a Lei Complementar n°® 7/70
referiu-se ao contetdo da base de cdlculo da Contribuigdo para o
PIS, a excec¢do dos Decretos-Leis n°% 2.445 e 2.449, ambos de
1988, até a vigéncia da Medida Proviséria n® 1.212/95. Neste
ambito, a base de calculo era o faturamento de seis meses antes
do més de recolhimento, sem atualizagio monetdria, quando,
apos, o faturamento do més anterior passou a ser considerado
para a apuracdo da base de calculo da contribuigdo.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os  presentes autos de recurso interposto por:
WARPOL INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cidmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos

do voto do Relator.

Sala das

Otacilio

President

fas_artaxo

sdes, em 17 de setembro de 2002

Wr Silva.

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Anténio

Augusto Borges Torres, Lina Maria Vieira, Mauro Wasilewski, AntOnio Lisboa Cardoso

(Suplente) e Maria Cristina Roza da Costa.
Ausente, justificadamente, a Conselheira Maria Teresa Martinez Lépez.

lao/ovrs/ja
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo que indeferiu Pedido

de Restituigdo, cumulado com Pedido de Compensagdo, da Contribuigdo ao Programa de

Integragdo Social — PIS com débito da mesma exagdo pertencente a Recorrente € com débitos de
terceiros, em decorréncia de créditos tributarios que foram recolhidos nos periodos de julho de
1988 a dezembro de 1995, no valor de R$550.824,88, com base em sentenga judicial proferida
nos autos do Processo n® 92.1401245-8, que julgou pela inconstitucionalidade das alteragdes
proporcionadas pelos Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449/88, reconhecendo a desoneragdao dos
recolhimentos da referida exagéo.

Verifica-se, ainda, nos autos que a Recorrente alega ter-se constituido credora
da quantia de R$172.334,43 (fl. 84), em face dos pagamentos excedentes ao devido. Requer
ainda o levantamento da importincia depositada. As fls 108/109, informa a Recorrente que,

apesar de amparada sob o manto de uma decisdo judicial ja definitiva que considerou indevida a
cobranga do PIS com as alteragdes do supracitados decretos-leis (fl. 102 segundo paragrafo),
apenas efetuou o depdsito das quantias devidas em duas oportunidades, preferindo efetuar o
recolhimento do montante majorado.

As fls. 154/162, a Delegacia da Receita Federal em Santo ;\ngelo/RS, atraveés
do Despacho DRF/SAN n® 049/99, indeferiu o pedido de restituicéo, assim ementando a deciséo:

“Contribuicdo para o Programa de Integracio Social - PIS, Pedido de
restituigdo/compensagdo de recolhimentos relativos aos fatos geradores
ocorridos entre julho/88 e dezembro/93.

I - Deixando de ter aplicacdo, por inconstitucionais, as disposi¢oes contidas
nos Decretos-leis n’ 2.445/88 e 2.449/88, subsistiv a exigéncia da

contribui¢do ao PIS apurada nos moldes da Lei Complementar n° 7/70 e
alteracdes posteriores relativas a matéria;

II — Inexiste amparo legal para a recomposi¢do dos valores devidos da
contribuicdo ao PIS utilizando-se o prazo de recolhimento de seis meses
originariamente preyisto\Ro art. 6° da LC n° 7/70, eis que esse prazo sofreu
sucessivas alteragées na le \islagﬁo superveniente.

PEDIDO INDEFERID
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Inconformada com a decisdo acima aludida, a Recorrente apresentou sua
Impugnagdo de fls. 164/166, pugnando pelo reconhecimento do direito & compensagdo,
consubstanciando nos mesmos argumentos expostos quando do pedido de restitui¢io.

As fls. 181 a 184, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Santa
Maria - RS proferiu a decisdo DRJ/STM n° 169, que indeferiu a solicitagdo, alegando em sintese
que a Contribuigdo ao PIS deve ser recolhida no prazo fixado pela legislagdo, em cada periodo
de vigéncia, € que a Lei Complementar n® 7/70 que estabeleceu a sistematica de recolhimento no
sexto més apds a ocorréncia do fato gerador, tendo sido modificada posteriormente.

Inconformadd com a referida decisdo, a Recorrente apresentou as fls.186 a 192
Recurso Voluntirio ao Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes, reiterando todos os

argumentos da pega impugnat

E o relatério.



22CC-MF

Ministério da Fazenda £

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon®: 11070.000022/99-94
Recurson® : 117.196

Acorddon®; 203-08.425

VOTO DO CONSELHEIRO—RELATOR
FRANCISCO MAURICIO R. DE ALBUQUERQUE SILVA.

O Recurso preenche os requisitos necessarios a0 seu exame, o que me faz dele
conhecer.

Inicialmente, cumpre reconhecer o efeito erga omnes da declaragio de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88 pelo Supremo Tribunal Federal
¢ da Resolugdo n® 49/95 do Senado Federal, bem como o efeito ex tunc que dele se opera,

De mais, verifica-se que quando os decretos foram retirados do mundo
juridico, passou-se a aplicar para os casos pertinentes os estritos termos estabelecidos na Lei
Complementar n°® 7/70, no sentido de que a base de calculo a ser adotada era a do sexto més
anterior a ocorréncia do fato gerador.

Nao obstante os fundamentos contidos na Resolugdio do Senado Federal, varios
foram as tentativas de afirmar que a base de calculo seria 0 més anterior, com pressuposto de que
as Leis n% 7.691/89, 7.799/89 € 8.218/91 teriam revogado o critério da semestralidade. Porém,
conforme se pode constatar do texto legal das referidas normas, elas ndo tratam de base de
cdlculo e sim “prazo de recolhimento”, sendo impossivel a revogacio do que nio se estd
regulando. Destarte, permaneceu incélume o critério adotado pela Lei Complementar n® 7/70, em
seu artigo 6°, pardgrafo Unico, até a edi¢do da Medida Proviséria n® 1.212/95.

Além das normas acima citadas, vieram as Leis n° 7.689/88, 7.894/89,
8.019/90 e a Medida Proviséria n® 99/89, que se referem ao prazo de recolhimento,
normatizando também a mudanga de indexador e aliquota, porém jamais fazem contato com a
base de cédlculo da Contribuigdo para o PIS, fato abrangido exclusivamente pela Lei
Complementar n® 7/70 e pelos Decretos-Leis n° 2.445 e 2.445/88. Como os ultimos nio mais
existem no mundo juridico, voltou a vigir a Lei Complementar n°® 7/70 com os requisitos
constitucionajs existentes no art. 239 da CF/88.

Com efeito, entendo que, afora 0s Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, toda
a legislagdo editada entre as Leis Complementares n°s 7/70 e 17/73 e a MP n® 1.212/95, ndo
fazem qualquer alteragdo a base de célculo da contribuigdo para o PIS.

Indiscutivelmente que o PIS tem sua hipdtese de incidén¢ja materializada a
cada més, momento em que surge o tributo ocorrendo o fato gerador — faturathento — e como o
paragrafo tnico do art. 6° da Lei Complementar n® 7/70 condiciona que o PIS e julho, portanto
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materializado em julho, da mesma forma o de agosto em agosto, e assim sucessivamente, serd
calculado com base no faturamento ocorrido seis meses atras, nenhum outro entendimento
podera ser aceito.

Por sinal, esse Egrégio Conselho de Contribuintes, em reiteradas decisdes, ja
pacificou a matéria nesse sentido, bem como o Superior Tribunal de Justiga, decidindo que a
base de calculo do PIS ¢ a de seis meses antes do fato gerador, até a edigao da Medida Provisoria
n® 1.212/95.

Tenho finalmente sobre o tema, o entendimento de que, pelo simples fato de a
Lei Complementar n® 7/70 néo se referir por nenhum meio a atualizagdo monectaria entre 0 més
da base de seis meses atras € o més de recolhimento da Contribuigdo para o PIS, ilegal seria
cobrar da Recorrente sobre a base do més anterior ou, cobrar-the sobre a base de seis meses antes
com atualiza¢io monetara.

Por outro lado, ndo assiste razdo ao Delegado da DRJ que entendeu haver
decaido o direito de a Recorrente compensar o crédito auferido. Nesse sentido, entendeu que o
direito de pleitear a restitui¢do dos valores ja havia sido alcan¢ado pela decadéncia, tendo em

vista ter decorrido o prazo de cinco anos contados da data de exting@o do crédito tributdrio.

Julgo que laborou em equivoco o eminente julgador, posto que entendo que se

aplica aos pedidos de compensagao/restituigdo de PIS cobrados com base em lei declarada
inconstitucional pelo STF, o prazo decadencial de 05 (cinco) anos previsto no art. 168 do CTN,

tomando-se com termo inicial a data da publicagio da Resolugio do Senado Federal n® 49 que
foi em 09.10.95, tendo sido protocolizado o pedido em 11.01.99, conforme reiterada e
predominantemente jurisprudéncia deste Conselho e dos nossos tribunais,

Dessa forma, o requerimento constante do presente processo administrativo,
quanto ao reconhecimento do direito & compensagdo dos valores j& devidamente declarados

através de sentenca judicial transitada em julgado, encontra amparo nessa esfera administrativa,
vez que, conforme demonstrado acima, a Resolugdo do Senado Federal n® 49/95 fez com as
contribui¢des ao PIS passassem a ser submetidas aos estritos termos da Lei Complementar n°
7/70, até a edigdio da Medida Provisoria n° 1.212/95.

No entanto, verifico do processo judicial trazido aos presentes autos que a
Recorrente apenas se utilizou da liminar, que possibilitava o depésito das quantias tidas como
devidas, uma tnica vez, exatamente no més de competéncia setembro/92 e nos meses
subseqiientes efetuou o recolhimento normal dos valores, de acordo com o estabelecido nos
Decretos-Leis n° 2.445 e 2.449/88,

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Voluntério interposto,
para reconhecer o direito da Recorrente em efetuar o calculo do valor devndo sopre o faturamento
ocorrido seis meses antes de cada um dos fatos geradores, sem corregio moetavia e acrescidos a
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partir dos respectivos vencimentos com o acréscimos legais aplicdvels, nos moldes da Lei
Complementar n® 7/70, admitindo-se haver valores a serem compensados, para os recolhimentos
efetuados no periodo compreendido entre julho de 1988 a dezembro de 1995, com excegdo do
més de setembro de 1992, cujo valor a ele correspondente foi levantado por ordem judicial,
ficando ressalvado ainda o direito de o Fisco averiguar a exatiddo dos célculos da Recorrente na
conformidade Norma de Execugio n° 08/97 — COSAR - COSIT, tudo isto a partir da
constatagio do efetivo recolhimento das quantias pagas, apurando-se, o valor efetivamente

devido para que seja efetuada a compensagéo requerida.

J

7/de setembrg de 2002

Sala das Sessdes, em

FRANC CIO R. DE ALBU RQUE SILVA.
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Embargante : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANGELO - RS
Embargada : Terceira Cimara do Segundo Conselho de Contribuintes

EMBARGOS DE DECLARACAQ - PIS — OMISSAO DO
ACORDAO.

O Acérddo combatido consigna a legislagio a ser aplicada, a
aliquota, a base de célculo ¢ a auséncia de corregao monetéria até a

data de recolhimento da Contribui¢do. Inocorrendo omissdo,
obscuridade ou contradigio no acorddo, deve-se ratifica-lo em todos
0S Seus termos.

Embargos rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragdo interpostos
por: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANGELO - RS.

DECIDEM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar os Embargos de Declara¢io no Acérdio n°
203-08.425, nos termos do voto do Relator.

Sala das es, em 26 de fevereiro de 2003.

Fr . de uerque Silva
RelatoF L

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa, Antdnio
Augusto Borges Torres, Valmar Fonseca de Menezes, Maria Teresa Martinez Lopez, Luciana Pato
Peganha Martins ¢ Mauro Wasilewski.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.

Eaal/mdc
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RELATORIO

As fls. 241/244, Embargos de Declaragio opostos pela DRF em Santo Angelo -

RS, nos autos do presente processo administrativo tributério, com o fito de dirimir duvida acerca do
teor do Acdrdao de fls. 228/233.

O Delegado da Receita Federal aduz ndo estar clara a aplicabilidade das
“altera¢bes posteriores” & Lei Cgmplementar n® 7/70, assim como a defini¢do da aliquota a ser
utilizada no célculo da Contribuigdo ao PIS.

Sustenta, ainda, que no acérdio embargado ndo se consignou a necessidade de
corre¢do monetaria da contribuigdo devida até a data do respectivo vencimento € mesmo apds este,
caso recolhida em atraso.,

E o relator
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Nio vislumbro no acérdio embargado as omissdes apontadas.

Para o célculo dos fatos geradores objeto do Pedido de Compensagio, determinou
0 acérddo embargado que fosse utilizado o faturamento ocorrido seis meses antes de cada um
deles, sem corre¢io monetiria e acrescidos, a partir dos respectivos vencimentos, das
penalidades penais cabiveis, admitindo-se a possibilidade de haver valores a serem
compensados, para os recolhimentos efetuados no periodo compreendido entre julho de 1988 ¢
dezembro de 1995, a exce¢do do més de setembro de 1992, cujo valor correspondente foi

levantado por decisdo judicial.

Deve-se, entdo, analisar as dividas suscitadas com a oposi¢do dos Embargos de
Declaragdo: em primeiro lugar, esta clara a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n° 2.445 e

2.449, de 1988, passando a contribui¢do a ser calculada nos moldes da Lei Complementar n°
7/70.

Nio procede, portanto, a alegagdo de que ndo estaria clara a aplicabilidade das
“alteragbes posteriores”, uma vez que na fundamentagdo do voto condutor do acérdio
consignou-se, verbis: “Com efeito, entendo que, afora os Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88,
toda a legislagdo editada entre as Leis Complementares n° 7/70 e 17/73 e a MP n° 1.212/95, ndo
Jfazem qualquer alteragdo a base de cdlculo da contribui¢do para o PIS”. Portanto, estes sdo 0s
comandos normativos a serem aplicados.

Quanto a definigdo da aliquota aplicavel no célculo da Contribuicdo ao PIS, em
face da supramencionada legislagio, deve-se adotar o percentual de 0,75%, e ndo 0,50% como
alega a contribuinte,

QOutrossim, consoante explicitado no acorddo embargado, ndo deve haver corregido
monetiria, seja da base de calculo, seja da contribuicio devida, haja vista que ambas as
operagdes redundariam num mesmo valof.

Face ao exposto, sendo gpenas estagqas questog ¢ssaltar, rejeito os embargos

interpostos.

Sala das Sessdes, 26

N
FRANCISCOMAIIHRIO R, | {RQUE SILVA




