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Recorrida 12 TURMA/DRJ-SANTA MARIA/RS
VENDA DE CREDITO DE ICMS. NAQ IN CIDENCIA DE IRPJ,

CSLL, PIS E COFINS, SALVO NA EXISTENCIA DE AGIO.

As contribuigdes para o PIS e a COFINS, nos termos da Lei n® 9.718/98, séo
das vendas de

tributos incidentes sobre o faturamento que, no entender do Supremo
decorrentes

considera-se
mercadorias e servigos.Contudo, a alienagdo dos créditos de ICMS nédo se

Tribunal Federal,
enquadram dentre estas receitas — uma vez que ndo ¢ dificil constatar que tais
créditos ndo devem ser considerados como mercadorias ou servicos. Logo,

ainda somente em decorréncia deste fato, o recebimento deste valor ndo
constitui fato gerador do PIS e da COFINS.A troca de um ativo (créditos de
ICMS) por outro (insumos) de igual valor, a toda evidéncia, ndo representa

vantagem patrimonial. A vantagem adviria do 4gio cobrado na transagdo, mas

deste ndo se tem noticia nos autos.

PIS E COFINS PURADOS PELO REGIME CUMULATIVO.
RECEITA NAO OPERACIONAL. NAO INCIDENCIA.
A época da edigio da Lei n° 9.718 (em 27 de novembro de 1998), a

Constituigdo Federal, quando tratava do financiamento da seguridade social,
somente previa a incidéncia das contribui¢des sobre o faturamento, de forma

que ndo era possivel a tributagdo incidir sobre a receita bruta conforme
defini¢do do aludido § 1° do art. 3°, por falta de permissivo constitucional.

Dessa forma, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios (REs) 357950, 390840, 358273 e 346084 o Plendrio decidiu

pela inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98.
Posteriormente, a Lei n° 11.941, de 27 de maio de 2009, revogou o § 1° do

art. 3° da Lei n°® 9.718/98.
Nio cabe a exigéncia de PIS e COFINS sobre receitas ndo operacionais para
o contribuinte que se encontre no regime cumulativo, tendo em vista que a

legislacdo aplicavel € a Lei n° 9.718/98, cuja ampliagdo da base de célculo —
pelo § 1° do art. 3° - fora declarada inconstitucional pelo STF, e, ainda, fora
/ |

recentemente revogada.



Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4*° Camara / 1* Turma Ordinaria da
PRIMEIRA SE(;AO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
recurso

Viviane Vidal Wagner - Presidente

“Alexandre Antonio Alkmim Teixeira - Relator

Editado em: 3 U MN:{ 201’\

~ Participaram da sessdo de julgamento os seguintes Conselheiros: Viviane
Vidal Wagner (Presidente), Mauricio Pereira Faro, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira,
Antonio Bezerra Neto, Fernando Luiz Gomes De Mattos, Karem Jureidini Dias.
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Relatorio

Trata-se de auto de infragdo lavrado contra a Recorrente para a exigéncia de
créditos tributarios referentes a IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, referentes aos anos-calendarios de
2000 a 2004, acrescidos de multa de oficio de 75%, tendo em vista a exclusdo da contribuinte
da sistematica do Simples.

De acordo com o Relatério de Verificagdo Fiscal das folhas 362 a 370, a
compara¢ao dos valores escriturados em seus livros contébeis e fiscais, especialmente no Livro
Razdo (fls. 59 a 346), com os valores declarados (fls. 09 a 58) permitiu constatar que, durante
todos os meses do periodo fiscalizado (Jan/00 a Out/04), o contribuinte deixou de declarar

aproximadamente 75% das receitas contabilizadas, conforme demonstrativo constante nas
folhas 362 a 366.

Como conseqiiéncia dessas infragdes, a ora Recorrente foi excluida do
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢Ges das Microempresas € Empresas
de Pequeno Porte — SIMPLES, a contar de 01/01/2000, conforme Ato Declaratério Executivo
DRF/SAO n® 24, de 21/12/2004 (f1. 08).

Intimado a indicar a sistematica pela qual pretendia tributar seus lucros, o
contribuinte apontou o Lucro Presumido (fl.s 596 a 603). Neste sentido, a Fiscalizagdo
adicionou a base de célculo do IRPJ e da CSLL os valores correspondentes as transferéncias de
créditos de ICMS, realizadas pelo contribuinte para amortizagdo de obrigagdes para com seus

fornecedores, em observancia a Solugdo de Consulta Interna n° 48, de 30 de dezembro de 2004
(fls. 354 a 359).

Inconformada com a autuag@o, a ora Recorrente apresentou impugnagdo (fls.
434 a 452) repudiando o Auto de Infragdo por entender que i) que tem a faculdade de utilizagdo
do regime de caixa para reconhecimento das receitas apuradas no tratamento do resultado dado
pelo Lucro Presumido, e ii) que as bases de célculo apuradas pela Fiscalizagdo se afastam a
melhor exegese da legislagdo pertinente ao caso tratado.

Em conclusdo, requer o provimento de sua Impugnacdo, reconhecendo-se:

a) A exclusfio do presente Auto de Infragdo, dos periodos relativos aos anos-
calendario de 2000 e 2001, os quais devem ser objeto de novos langamentos, se for o caso,
apenas apos a decisdo definitiva na esfera administrativa;

b) A necessidade de ser reconstituida a base de célculo do IRPJ, da CSLL e
das contribuig¢des para o PIS e COFINS, considerando o regime de caixa;

¢) O seu direito & ndo-inclusdo na receita tributavel dos valores de ICMS
transferidos a fornecedores.

Fora realizada diligéncia que culminou a nova autuagdo considerando o

regime de caixa para a apuragdo dos tributos devidos.
/



Regularmente intimada dessa nova autuag@o, o contribuinte defendeu-se,
impugnando a nova apuragdo,requerendo:

‘a) A exclusdo do presente Auto de Infragdo, dos periodos relativos aos anos-
calendério de 2000 e 2001, os quais devem ser objeto de novos langamentos, se for o caso,
apenas apos a decisdo definitiva na esfera administrativa;

b) A decretagdo da ilegalidade do langamento do PIS e da COFINS, porque
alicercado em norma inconstitucional e por incluir parcelas que ndo integram o conceito de
faturamento;

¢) A exclusdo da base de calculo do imposto e das contribuicdes dos valores
das receitas financeiras computados em duplicidade;

d) A ndo inclusdo dos valores dos créditos de ICMS transferidos a terceiros
na base de calculo do imposto e das contribui¢Ges de receita de caixa.

O processo foi, entdo, baixado novamente em diligéncia para verificar a
procedéncia da alegacdo de computo duplice, na base de calculo dos tributos apurados, do
valor das receitas financeiras, o que restou comprovado.

Intimada a manifestar-se sobre os novos célculos, a contribuinte o faz por
meio do arrazoado das folhas 957 a 967, manifestando sua concorddncia com as exclusdes
propostas pela DRF.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Santa Maria — RS
considerou procedente o langamento, conforme acordao DRJ/STM n°® 10-14.583, cujas ementas
seguem transcritas abaixo:

Ementa: LUCRO PRESUMIDO. CESSAO DE CREDITO DE
ICMS A TERCEIROS. DEMAIS RECEITAS

Para efeito de tributagdo do IRPJ, consideram-se como “demais
receitas”, os valores auferidos com a cessdo de créditos de
ICMS a terceiros.

LANCAMENTO DECORRENTE. Contribui¢do Social sobre o
Lucro Liquido — CSLL, Contribui¢do para o Programa de
Integragdo Social — PIS e Contribui¢do para o Financiamento
da Seguridade Social — COFINS

A solugdo dada ao litigio principal, relativo ao IRPJ, aplica-se,
no que couber, ao langamento decorrente quando ndo houver

fatos ou argumentos novos a ensejar decisdo diversa.

Lan¢amento Procedente em Parte.

Inconformada, a Recorrente apresentou o presente recurso voluntério,
alegando, em suma, os mesmos argumentos deduzidos na sede impugnatoria.

Todavia, em 04/09/2006, a ora Recorrente apresentou desisténcia parcial do
recurso voluntério, para efeitos do parcelamento da Medida Proviséria n® 303/06, alegando que
(fls. 1038 € 1039):

A Requerente reitera sua inten¢do de somente desistir do recurso

voluntario quanto ao 'RP.J e CSLL incidentes sobre as parcelas %
4
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da base de calculo do lucro presumido (regime de caixa) qu\e‘Seﬂ__
identificam com (i) sua Receita Bruta; e, (ii) as Receitas
Financeiras, e no que tange a contribuicdo ao PIS/PASEP e
COFINS, desiste do recurso voluntario quanto a base tributdvel
que corresponde a sua Receita Bruta, tudo consoante apurado
no Acorddo DRJI/STM n. 5.531, de 28.04.06._De outra forma,
conserva o litigio, pois, quanto ao IRPJ ¢ CSLL, relativamente g
parcela adicionada a_base de cdlculo do lucro presumido,
denominada como “Receitas decorrentes das Transferéncias de
Créditos _do ICMS”, bem como mantém o _contencioso
administrativo tributdario quanto a contribui¢do ao PIS/PASEP e
COFINS, relativamente (i) q inclusGo no lancamento de oficio
dos valores das Transferéncias de Créditos do ICMS como se
receita fossem;: (i) a inconstitucional ampliacdo da base de
calculo no lancamento tributdrio das receitas financeiras, e das
supostas receitas com transferéncia de créditos do ICMS. (Sem
destaques no original)

Sendo assim, a anélise do presente processo serd restrita a:

a) Incidéncia de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores das
transferéncias de créditos de ICMS;

b) incidéncia de PIS e da COFINS sobre receitas financeiras.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro ALEXANDRE ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA, Relator

O recurso € tempestivo e, atendidos os requisitos exigidos pela legislagdo de
regéncia, dele conhego.

Da incidéncia de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores das
transferéncias de créditos de ICMS "

Analisa-se, portanto, as exclusdes, consideradas como indevidas pela
Fiscalizac8o, relativamente aos valores correspondentes a transferéncias de créditos do ICMS
realizadas pela ora Recorrente para amortizagdo de obrigagdes com seus fornecedores.

Entendo estar com razdo a Recorrente.

O IRPJ e a CSLL apurados pelo lucro presumido — regime de caixa tem por
base de incidéncia o faturamento da empresa. J& as contribui¢des para o PIS e a COFINS, nos
termos da Lei n® 9.718/98, sdo tributos incidentes sobre o faturamento que, no entender do



Supremo Tribunal Federal, considera-se receitas decorrentes das vendas de mercadorias e
Servigos.

Contudo, a alienagdo dos créditos de ICMS nédo se enquadram dentre estas
receitas — uma vez que ndo ¢ dificil constatar que tais créditos ndo devem ser considerados
como mercadorias ou servicos. Logo, ainda somente em decorréncia deste fato, o recebimento
deste valor ndo constitui fato gerador dos tributos em analise.

Ainda que ndo fosse pelo argumento acima, ndo procede a inclusdo de tais
Valores na base de cdalculo das contribuigdes pelas explicagdes constantes no voto do
Conselheiro Antonio Zomer, proferido nos autos do Recurso Voluntario n® 136.632 proferido
em 11 de dezembro de 2007, cujos membros da 2* Camara deram provimento a0 recurso por
unanimidade:

A matéria em julgamento ndo me parece de dificil compreensdo.
A recorrente pagou seus fornecedores com créditos de ICMS.
Pelo que consta dos autos, ndo houve dgio ou desdgio na
transagdo.

A fiscalizagdo entendeu que a agdo de entregar créditos de ICMS
em troca de mercadorias (insumos) configura espécie de
alienagdo, pois a empresa estaria auferindo vantagem
patrimonial.

Ndo vejo fundamento neste entendimento. A troca de um ativo
(créditos de ICMS) por outro (insumos) de igual valor, a toda
evidéncia, ndo representa vantagem patrimonial. A vantagem
adviria do dgio cobrado na transagdo, mas deste ndo se tem
noticia nos autos.

A operagdo realizada pela empresa é de compra de insumos e
ndo de venda de ativo. Nas operacdes de compra, a empresa
realiza pagamento, que ndo se confunde com obtengdo de
receita. A entrega de créditos de ICMS em troca de insumos ndo
é muito diferente daquela em que o contribuinte retira dinheiro
do caixa ou do banco para pagar o seu fornecedor.

O que acontece quando o contribuinte paga o fornecedor com
créditos de ICMS é a manutengdo de recursos no Caixa ou
Bancos. Ele deixa de gastar dinheiro, o que ndo se confunde com
obter receita. A mesma coisa acontece quando o contribuinte
quita o ICMS devido com créditos de ICMS e quando quita
qualquer tributo federal com créditos de PIS e Cofins ndo-
cumulativo, como é o caso destes autos. Em todas estas
situagbes, a empresa deixa de gastar dinheiro, mas em nenhuma
delas ha a ocorréncia do fato gerador do PIS ou da Cofins.

Se o dinheiro economizado na compensagdo for utilizagdo para
pagar os fornecedores, ainda assim, ndo haverd a alegada
obten¢do de receita, pois em operac¢do de compra ndo ha
geragdo de receita, que decorre de operagées de venda.

Se operagdo de pagar fornecedores com créditos de ICMS ndo
ha alteragdo nas contas Caixa, Bancos ou Duplicatas a Receber.
O que ocorre & a simples transformagdo de Impostos a
Recuperar em Estoques. Os recursos virdo quando estes
estoques forem vendidos pela empresa, sobre a forma de
produtos por ela fabricados ou de mercadorias adquiridas para
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revenda. So neste momento nascerd o fato gerador do PIS e da
Cofins.

Vé-se que a impossibilidade de se tributar a cessdo de créditos
de ICMS ndo decorre da inconstitucionalidade do § 1°do art. 3°
da Lei n®-9.718/98 mas da inocorréncia do fato gerador das
contribui¢des na operagdo.

Por outro lado, se o que ocorre é uma simples mutagdo
patrimonial, pouco importa se o regime de apuragdo das
contribui¢des é o de cumulatividade ou de ndo- cumulatividade.

Esta Cdmara, ao apreciar a matéria na sessdo de outubro do
corrente ano, quando do julgamento do Recurso n’-138.251,
“decidiu, por unanimidade, que a transferéncia de créditos de
ICMS ndo gera receita tributada pelas referidas contribuigaes.

A Primeira Cdmara deste Segundo Conselho de Contribuintes
também entendeu que a cessdo de créditos de ICMS ndo gera
receita tributavel pelas contribui¢bes em foco, como se pode ver
na seguinte ementa:

“PIS. ATUALIZACAO MONETARIA. CESSAO DE CREDITOS
DE ICMS. CREDITO PRESUMIDO DE IPI. NAO INCIDENCIA
DE PIS E COFINS. Ndo ha incidéncia de PIS e de Cofins sobre
a cessdo de créditos de ICMS, por se tratar esta operagdo de
mera mutagdo patrimonial. [...]” (Acorddo n°-201-79962, de
24/01/2007).

No voto condutor deste Acorddo, o Conselheiro Gileno Gurjdo ’
Barreto assim abordou a questdo:

“Afirmar que a cessdo de créditos seria receita seria o mesmo
que tentar tributar os créditos de ICMS como se receitas fossem,
o0 que seria absolutamente incoerente do ponto de vista contdbil
e, conseqiientemente, juridico.”

Mais adiante, no mesmo voto, o referido Conselheiro arremata:

“Ora, apenas se houvesse algum incremento nesta opera¢do
(agio) é que se poderia cogitar em receita, ou existéncia de
ganhos para a contribuinte, e se discutir a eventual incidéncia de
PIS sobre -este hipotético ganho. No entanto, ndo é esta a
hipotese dos autos, razdo pela qual entendo ndo subsistir
hipdtese de incidéncia para a tributagdo dos referidos valores
pelo PIS e Cofins.”

A terceira Cdmara, a seu turno, concluiu que a inclusdo da
cessdo de créditos de ICMS na base de calculo das contribui¢ées
§0 pode ser procedida por auto de infragdo, como demonstra a
ementa do Acorddo n>-203-11.959, de 28/03/2007, redigida nos
seguintes termos:

“PEDIDO DE RESSARCIMENTO. PIS NAO CUMULATIVO.
BASE DE CALCULO DOS DEBITOS. DIFERENCA A EXIGIR.
NECESSIDADE DE LANCAMENTO DE OFICIO. A sistemdtica
de ressarcimento da COFINS e do PIS ndo-cumulativos ndo




célculo.

995):

- permite que, em pedidos de ressarcimento, valores como o de

transferéncias de créditos de ICMS, computados pela

- fiscalizagdo no faturamento, base de calculo dos débitos, sejam

subtraidas do montante a ressarcir. Em tal hipotese, para a
exigéncia das Contribui¢des carece seja efetuado langamento de

oficio. [...]"

Embora a posi¢do adotada pela terceira cimara ndo estd
errada, entendo que deve ser aplicado ao caso o disposto no § 3°
do art. 59 do Decreto n®-70.235/72, verbis:

“$ 3° Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo
a quem aproveitaria a declara¢do de nulidade, a autoridade
Jjulgadora ndo a pronunciaré nem mandard repetir o ato ou
suprir-lhe a falta. (Incluido pela Lei n°8.748, de 1993)”

Portanto, se o entendimento desta Cdmara é pela impropriedade
da tributag¢do da cessdo de créditos do ICMS na base de cdlculo
do PIS e da Cofins, deve decidir a lide e ndo determinar que a
tributagdo seja efetuada por meio de langamento de oficio.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso

Ante o bem langado voto e as jurisprudéncias acima colacionadas, entendo
pela impossibilidade de manutenc¢do do auto de infragdo no tocante a esta exclusdo da base de

Da Nio Incidéncia da ampliacdo da base de calculo do PIS e da COFINS
no lancamento tributario das receitas financeiras

Aduz a Recorrente, em linha subsidiaria, a exclusdo dos valores da cessdo de
ICMS e das receitas financeiras da base de calculo das contribui¢des do PIS e da COFINS, sob
o fundamento de que essas contribui¢des ndo incidiriam nas receitas ndo operacionais, para as
empresas que estio no regime cumulativo.

A DRI, na contram@o da contribuinte, ap6s fundamentar por meio da Lei n°
0.718/98 (arts. 2° e 3°), Lei n° 10.833/03 (art. 1°) e Lei n° 10.637/02 (art 1°), entendeu que (fl.

Da leitura dos excertos legais reproduzidos, constata-se que a
op¢do do legislador foi a generalizag¢do do alcance da incidéncia
das contribuicoes em tela. Ja, ao tratar das hipoteses de
exclusdo da base de cdlculo, a norma foi bastante seletiva,
restringindo-as a um pequeno rol numerus clausus.

Todavia, salienta-se que as Leis n° 10.833/03 e 10.637/02 instituem a
cobranga ndo-cumulativa da COFINS e do PIS, respectivamente:

Lei n® 10.833 de 29 de dezembro de 2003
CAPITULO I
DA COBRANCA NAO-CUMULATIVA DA COFINS
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Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Segur dade
Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem como
fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominagdo ou classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas
compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagoes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica.

§ 2° A base de cdlculo da contribui¢do é o valor do
Sfaturamento, conforme definido no caput.

§ 3° Ndo integram a base de cdlculo a que se refere este
artigo as receitas:

(..)

Lei n° 10.637/02
CAPITULO I
DA COBRANCA NAO-CUMULATIVA DO PIS E DO PASEP

Art. I° A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o
Saturamento mensal, assim entendido o total das receitas
auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classifica¢do contdbil.

$ I° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas
compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica.

$§ 2° 4 base de cdlculo da contribui¢do para o PIS/Pasep é o
valor do faturamento, conforme definido no caput.

$ 3% Ndo integram a base de cdlculo a que se refere este artigo,
as receitas:

()

Estando a empresa no regime cumulativo, as leis citadas acima ndo se
aplicam a ela, o que se depreende da propria legislaggo:

Lein®10.833/03

Art. 10. Permanecem sujeitas as normas da legislacdo da
COFINS, vigentes anteriormente a esta Lei, ndo se lhes
aplicando as disposic¢ées dos arts. 1° a 8%



... I-as pessoas juridicas referidas nos §§ 6°, 8 e 9° do art. 3° da
" Lein®9.718, de 1998, e na Lei n° 7.102, de 20 de junho de 1983;

II - as pessoas juridicas tributadas pelo imposto de renda com
base no lucro presumido ou arbitrado,

1] - as pessoas juridicas optantes pelo SIMPLES;

IV - as pessoas juridicas imunes a impostos;

Lein®10.637/02

Art. 8 Permanecem sujeitas as normas da legislagdo da
contribui¢do para o PIS/Pasep, vigentes anteriormente a esta
Lei, ndo se lhes aplicando as disposigées dos arts. 1° a 6°:

1 — as pessoas juridicas referidas nos §§ 6°, 8° e 9° do art. 3° da
Lei n° 9718, de 27 de novembro de 1998 (paragrafos
introduzidos pela Medida Proviséria n° 2.158-35, de 24 de
agosto de 2001), e Lei n° 7.102, de 20 de junho de 1983;

II — as pessoas juridicas tributadas pelo imposto de renda com
base no lucro presumido ou arbitrado,

III — as pessoas juridicas optantes pelo Simples,

IV — as pessoas juridicas imunes a impostos;

Sendo assim, as Leis n° 10.833/03 e 10.637/02 ndo sdo aplicaveis as
empresas submetidas ao regime cumulativo, bastando, entdo, a analise da Lei n°® 9.718/98.

Apods a instituicdo das contribuigdes para o PIS e da COFINS, elas foram -

sofrendo sucessivas modificagdes. Dentre as alteragdes, a base de calculo foi aumentada por
meio da Lei n°® 9.718 de 1998. Anteriormente, a base de célculo compreendia o faturamento da
pessoa juridica, e, apds a referida Lei, passou a ser a receita bruta, muito mais abrangente,
entendida como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o
tipo de atividade por ela exercida e a classificacdo contébil adotada para as receitas (§ 1° do art.
3° da Lei n° 9.718/98). Ou seja, a lei estendeu o conteido seméantico da palavra faturamento,
"equiparando-a" a receita bruta.

Art.3° O faturamento a que se refere o artigo anterior
corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§1¢ Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de
atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada
para as receitas.

. Ocorre que a época da edi¢do da Lei n°® 9.718 (em 27 de novembro de 1998),
a Constitui¢do Federal, quando tratava do financiamento da seguridade social, somente previa a
incidéncia das contribuigdes sobre o faturamento, de forma que ndo era possivel a tributagio
incidir sobre a receita bruta conforme definigdo do aludido § 1° do art. 3°, por falta de
permissivo constitucional.

i
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Posteriormente, a "equiparagdo” entre faturamento e receita l;futa das pessoas
juridicas seria introduzida no Texto Supremo pela Emenda n° 20, de 15 de dezembro de 1998,

com o intuito de validar constitucionalmente a lei ordindria, em momento posterior a sua
edigfo.

Apds alguns anos, o Supremo Tribunal Federal decidiu sobre a
inconstitucionalidade deste dispositivo €, no julgamento dos Recursos Extraordinarios (REs)
357950, 390840, 358273 e 346084 o Plenario decidiu pela inconstitucionalidade do § 1° do
artigo 3° da Lei n® 9.718/98.

Os efeitos desses julgamentos ja podem ser verificados neste Conselho:

PIS — COFINS — RECEITAS FINANCEIRAS —~ Ao julgar o RE
346.084-6/PR, o STF declarou inconstitucional o § 1° do art. 3°
da Lei n° 9.718/98, por ampliar o conceito de receita bruta para
“toda e qualquer receita”, cujo sentido afronta a nogdo de
faturamento pressuposta no art. 195, I, da Constituicdo da
Republica, e, ainda, o art. 195, § 4°, se considerado para efeito
de nova fonte de custeio da seguridade social. MULTA
QUALIFICADA - Se as provas carreadas aos autos pelo Fisco,
evidenciam a inten¢do dolosa de evitar a ocorréncia do fato
gerador, pela pratica reiterada de desviar receitas da tributagdo,
cabe a aplicagdo da multa qualificada. (Acérdao 101-95758)

IRPJ - Exercicio. 2004 - ARGUICAO  DE
INCONSTITUCIONALIDADES - INCOMPETENCIA DO
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES- PIS/COFINS -
RECEITAS FINANCEIRAS - EXCLUSAO - MULTA
QUALIFICADA- EXCLUSAO. Falta competéncia, pois a
matéria é de exclusiva atribui¢do constitucional, a apreciagdo de
argiiicdo de inconstitucionalidades, ao Primeiro Conselho de
Contribuintes, como orgdo administrativo na estrutura do
Ministério da Fazenda do Poder Executivo. Em face a decisdo
plenaria do STF que delimitou o conceito de faturamento e
Julgou inconstitucional o pardgrafo 3° do art. 1° da Lei n°
9.718/95, é de se acolher a pretensdo da contribuinte para
excluir do langamento da base de cdlculo do PIS e da COFINS,
as  receitas financeiras  consideradas  omitidas. Ndo
demonstrando a autoridade langadora, robustamente, o nexo
causal entre a omissdo de receitas verificada e a conduta exigida
especifica para caracterizagdo do evidente intuito de fraude, ndo
se pode acatar tal qualificagdo escorando-se, tdo-somente, na
motivagdo de falta de declaragdo, ainda que em valor
expressivo. Recurso Voluntirio Provido em Parte. (Acorddo
108-09761)

Cabe ressaltar, inclusive, que a Lei n° 11.941, de 27 de maio de 2009,
revogou o § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98, constatando que a opgdo do legislador, ao
contrario do disposto pela DRJ, foi a ndo incidéncia das contribuigdes em discuss@o nas

receitas ndo operacionais.
% 11



- Pelo exposto, ndo cabe a exigéncia de PIS e COFINS sobre receitas ndo
operacionais para o contribuinte que se encontre no regime cumulativo, tendo em vista que a
legislagd@o aplicavel € a Lei n° 9.718/98, cuja ampliagdo da base de calculo — pelo § 1° do art.
3° - fora declarada inconstitucional pelo STF, e, ainda, fora recentemente revogada.

DISPOSITIVO

Pelo exposto, voto por dar provimento ao recurso para reconhecer a
impossibilidade de incidéncia de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS dos valores de transferéncia de
crédito de ICMS pelo fato de a transagdo ndo constituir receita e para reconhecer a nio
incidéncia de PIS e COFINS sobre receitas ndo operacionais para a contribuinte que recolhes
ditas contribuigdes pelo regime cumulativo.
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