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IRF - ENTREGA EXTEMPORANEA DA DIRF - E cabivel a aplicagéo da
multa nos casos de entrega da DIRF fora dos prazos fixados, ainda que o
contribuinte o fagca espontaneamente, uma vez que nac se caracteriza a
denuncia espontanea de que trata ¢ artigo 138, do CTN, em relacdo ao
descumprimento de obriga¢gdes acessorias com prazo fixado em lei para
todos os contribuintes obrigados a cumpri-las.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

QUERO-QUERO S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ac recurso, nos termos do relatdrio
e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros José Pereira do
Nascimento, Jodo Luis de Souza Pereira e Remis Almeida Estol que proviam o recurso.

LEILA MEAR'%A SCHERRER LEITAQ

PRESIDENTE

RIA CLEL!A PEREI EiM

RELATORA
FORMALIZADO EM: 22 JUN 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
SERGIO MURILO MARELLO (Suplente convocado) e VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE
MORAES. Ausente, justificadamente, o Conselheiro ROBERTO WILLIAM GONCALVES.



- MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 11070.000438/00-18
Acoérdéo n°. : 104-17.977
Recurso n°. ¢ 123754
Recorrente . QUERO-QUERO S/A

RELATORIO

QUERO-QUERO S/A, jurisdicionada a Av. Tucunduva, 393, Centro,
Horizontina, Rio Grande do Sul - RS, foi intimada a pagar a multa relativa ao atraso na
entrega da DIRF no exercicio de 1997.

Tempestivamente, a contribuinte impugnou o langamento, alegando em
sintese:

- que transmitiu sua DIRF, pela INTERNET, conforme comprova o

documento de fls., em anexo;

- que apds efetuar a transmissdo da DIRF, percebemos que nao constava

qualquer numero de recepgao por parte dos sistemas da Receita Federal;

- que imediata, acionamos a Receita Federal de Santo Angelo para verificar
se 0 procedimento estava correto e se ndo haveria maiores problemas, pois era a primeira

vez que utilizdvamos a entrega da DIRF via Internet;

- fomos informados que uma vez acionado o sistema da Receita e tendo sido
transmitida a informagdo com o consequente recibo de entrega o procedimento estava
correto e concluido;
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- em meados de dezembro de 1998, alguns beneficiarios de restituicdo de
IRRF, entraram em contato conosco para saber o porqué de ndo estarem recebendo suas
restituicdes;

- procuramos a Receita Federal e para nossa surpresa, constava como
empresa com pendéncia de entrega da DIRF;

- relatamos o ocorrido, tendo sido novamente transmitida a DIRF em
22/12/98, pelos proprios funcionarios da Receita Federal em Santo Angelo - RS, com os

mesmos dados constantes no disquete;

- a contribuinte jamais foi omissa em relagdo ao cumprimento da obrigagio

fiscal.

Requer seja considerade SEM EFEITO o Auto de Infragdo.

A decisdo singular, de fls,, analisou detidamente cada argumento
apresentado na defesa da autuada e expediu a Resolugdo de fls,, determinando o
encaminhamento do processo a Delegacia da Receita Federal em Santo Angelo para
esclarecer se teriam ocorrido fathas nos sistemas de recepgdo de declaragbes da Receita
Federal que pudessem ter impedido a contribuinte de enviar sua DIRF/97, através da
Internet, e que se esclarecer se a empresa efetivamente procedeu & entrega de sua DIRF do
exercicio em questéo, confirmando-se a validade do recibo com cépia & fis., esclarecendo-se

ainda os registros de fls.

Em resposta a Resolugéo supra, encontra-se o Termo de fls., infermando o
seguinte:
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- ndo ha registro de falhas no sistema de recepgdo da declaragdo no dia
27102/98;

- a contribuinte tentou transmitir sua declaragao via correio eletrdnico para o

enderego da Receita Federal, sem nenhum comprovante de recebimento;

- 0 recibo juntado aos autos, ndo € recibo de entrega de declaragdo enviada
através da Internet, vez que o correto é a transmissao de declaragéo através do programa

"Receitanet', com o recibo de entrega onde conste o agente receptor, data, hora e numero
do lote.

Consta nos autos que a empresa apresentou sua DIRF/97, apenas em
22/12/98, quase dez meses ap6s a data limite de entrega legalmente estabelecida, ou seja,
27/02/98.

Com base nestas informagdes, a autoridade julgadora fundamentou sua
decisdo na legislagdo que entendeu pertinente, invocou a farta jurisprudéncia deste

Conselho de Contribuintes e julgou procedente o langamento.

Ao tomar ciéncia da decisao singular a empresa interpds recurso voluntario a
este Colegiado, reiterando os argumentos constantes da pega impugnatoria, transcreveu
farta jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes sobre a matéria reforgando sua defesa
e requereu a nulidade do Auto de Infragdo e a devolugdo de 30% referente ao depdsito
recursal,
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Recurso lido na integra em sesséo.

E o Relatorio.
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VOTO

Conselheira MARIA CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, Relatora

O recurso esta revestido das formalidades legais.

Versam os autos sobre a multa pelo atraso na entrega da DIRF do exercicio
de 1997.

Conforme Resolugdo determinada pela autoridade singular, tem-se que
nenhuma irregularidade no sistema da Receita Federal ficou comprovada.

O recibo anexado aos autos ndo tem validade, pois o recibo, valido, consta o
agente receptor, a data, hora e ndmero do lote. E cristalino que a empresa equivocou-se na
forma de transmissdo da DIRF, pois ndo utilizou o programa correto que & o "Receitanet”, o
que ndo é motivo para dispensa da multa langada.

Em julgamento, os efeitos da dendncia espontdnea, mais precisamente no
que se refere a interpretagado do art. 138 do CTN e seu alcance.

Nos presentes autos, s.m.j., em sendo claro que o fato gerador nasce e se
consuma exatamente no descumprimento da obrigagao de entregar a DIRF no prazo
regulamentar, o art. 138 do CTN naoc tem o condao de retroagir para acobertar o fato
incriminado.
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Em outras palavras, a inteligéncia do art. 138 do CTN n&o pode levar o
intérprete a concluir que o beneficio nele contido passa alcangar o préprio fato gerador, que
vem a ser a "mora" na entrega das informagodes.

Essa visdo decorre da sua propria redagao, onde:
“... acompanhado, se for o caso, do pagamento de tributo e dos juros de
mora.”

O atraso na entrega da DIRF constitui fato gerador imediato e irreversivel,

transformando a penalidade aplicada em obrigag¢ao principal, nos termos do art. 113, § 3° do
CTN.

Verbis:

“Art. 113 - A obrigag&o tributéria é principal ou acessoria

§ 3° - A obrigagdo acessoria, pelo simples fato de sua inobservancia,
converte-se em obrigagao principal relativamente a penalidade pecuniaria.”

Cumpre esclarecer que esse tipo de exigéncia fiscal, a exemplo de outras,
tem como escopo garantir ao Estado uma mais eficiente Administragado dos Tributos, fato
que afeta a sociedade como um todo, vez que influi da arrecadagéo e aplicagdo dos
recursos, e, portanto, presente o "interesse publico", que, obviamente, ndo poderia ser
impedido ou atropelado pela prépria legislag?o.
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Pelo exposto, plenamente convencida da legalidade e oportunidade do
langamento, meu voto é no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes (DF), em 19 de abril de 2001

¥/

MARIA CLELIA PEREIRA DE ANDRADE



