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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de28..de..agosto de 19 .85, ACORDAO N° .101-76.065
Recurson® 89.325 — IRPJ ~ EXS: DE 1981 e 1982

Recorrente CAMPEA S,A. .- INDUGSTRIA, COMERCIO E CONSTRUCOES

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL. EM SANTO ANGELO (RS)

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMEN-
TOS DE CAIXA - Os suprimentos de cai
Xa, mesmo que seja para aumento de ca
pital, se ndo satisfizerem a dupla de
monstracao comprobatorla da origem de
onde o0s recursos proveém e da efetivi-
dade da entrega do numerdrio credita-
do, sdo tidos por omissao de receita
( art. 181 do RIR/80).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por CAMPEA S.A. - INDUGSTRIA, COMERCIO E CONS—
TRUGOES :

ACORDAM os Membros da Primeira C3mara do  Primei-
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a inte-
grar o presente julgado;

\ /
Sala dag § '?‘,' * (DF), em 28 de agosto de 1985
’o; _ ERNANPEZ - PRESIDENTE
/’ 4 4 7 l.. "
..4" -n.-,.a CUES - RELATOR
i X
VISTO EM AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA
-~ ,1 £ 3 4 N v g -
sessEo pe: QA0 W4 | FAZENDA  NACIO

NAL-

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, A-
GOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZE
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RECORRENTE: CAMPEA S.A. ~ INDUSTRIA, COMERCIO E CONSTRUCOES.

RELATORTIO

CAMPEA S.A.- INDUSTRIA, COMERCIO E CONSTRUCOES, em
presa com sede na ciaade de Santo- Angelo, .Estado do Rio Grande do
Sul, vem, em recurso tempestivo, pieitear a reforma do ato do De-
legado da Receita Federal naquela cidade que julgou ,k parcialmente
procedente a acao fiscal, ao decidir-lhe a peticdo impugnativa de
fls. 46/60, com-a qual reclamara, em parte, da cbbranga do creédi
to tributario, constante do Auto de Infracdo de fls. 01/02, lavra

do quanto aos exercicios de 1981 e 1982,

O litigio fiscal se restringe em debater omigsdo de
receita caracterizada, no exercicio de 1981; por suprimento ,- de
caixa, cujos recursos foram dados como ndo camprovados quanto a o-
rigem e a efetiva entrega do numerario, creditado em nome de Alzi
no Arnaldo Burttet, Nelson Hath e Carlos Zirmmermann, principais
acionistas da empresa; pelas quantias de Cr$ 316.000, Cr$ 283.000
e Cr$ 51.000, respectivamente, depois que os autuantes solicita—
ram, pelo Termo de Esclarecimentos n? 02 (fls. 07), a apresenta-

¢do de documentos comprobatdrios.

As contra-razdes de defesa, colhidas por . sintese

das peticOes impugnativa e de recurso, dao a entender:

—~— que & pratica contumaz da fiscalizacado inverter
o onus da prova, para tributar como receita omi
tida, por mera presuncao, qualquer suprimentoé%%»

DMF - DF /19 C-C - Secgraf - {£60/75




ﬁ@@OWgMOEMML - PROCESSO N° 11070"000'565/84"43.
“Acordao N? 101-76.065

caixa nao comprovado ou de comprovacao dificil,
como € o caso dos suprimentos em moeda corren-
te, sabido que o dinheiro nao tem marca;

— que oOs suprimentos ou empréstimos feitos & pes
soa juridica por sbcios, dirigentes ou tercei-
ros nao sao pagamentos de rendimentos como diz

BulhbOes Pedreira;

-— que a omissdo de receita se prova por indicios;
da prdpria escrituracgao ou gqualquer outro ele—
mento de prova e ndo por mera presunciao basea
da em suprimento, depésitos ou integralizacao

’

de capital;

— que 0s suprimentos ocorreram realmente e as
provas sdo abundantes, pelos lanc¢amentos conta-
beis que merecem f&é e sdo provas oponiveis con

tra terceiros:

— que cada um dos trés supridores desenvolve ati
vidades paralelas a par de sua condigao deac@g
nista e todos eles fizeram as suas declaracoOes
de rendimentos correspondentes as respectivas
capitalizacdes que fizeram na empresa recorren
te, mediante discriminacdo na respectiva decla

racoes de bens.

A parte nao litigiosa se encontra recolhida, na con-—

formidade da guia DARF a fls. ll4;§béz§

- B o relatorio. ////;)
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yoro
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A legislacao fiscal de regéncia dispde, consoante o
artigo 12, § 39, do Decreto-lei n® 1.598, de 26.12.1977, altera-
do pelo artigo.19, inciso II, do Decreto~lei n? 1.648, de 18. de
dezembro de 1978 (art. 181 do RIR/80), que os recursos de caixa
fornecidos a empresa por soécios, acionistas, dirigentes da pessoa
juridica ou titular da empresa individual, se considerem omissdo  de.
receita, se a efetividade da entrega e a origem dos recuréos nao
forem comprovadamente demonsfradas. Sdo condigOes cumulativas a
origem e a efetividade da entrega;dos‘recursos-que, se nao forem
documentadas; mediante prova iddnea e coincidente em datés e va-
lores, consubstanciam omisséo dé receita operacional desviada da
1n01denc1a tributéaria. Ambas as condlgoes tem de ser satisfeitas,

uma vez que sao cumulatlvas, nao bastando que uma g0 seja atendida.

Ao longo da existéncia deste Conselho de Contribuin
tes, nos debates aqui efetuados, tem 1sido uma constan01a, na questao relati~
va a suprimentos de caixa, exortar—se a necessidade de comprovar-se, por
meio de documentos habels, a origem de onde provém Os recursos u
tilizados e a forma, também através de documentos idoneos, como
esses recursos se £ransferiram de um para outro patrim6nio. A
comprovacdo é dupla e embora sendo certo que a prova da  origem
dos recursos anteceda a da efetividade da entrega, do numerario,
ambos (origem e efetividade da entrega) devem ser ~adequadamente
comprovadas por documentos habeis. NéO'basta; assim; “fazer ape-
nas uma sb comprovacdo: ou 6 a da origem dos recursos ou sO a

da efetividade da entrega do numerario.

A prova deve ser idonea, objetiva e precisa em da-
dos e ou elementos coincidentes em data, qualidade e valores, de
forma a ficar plenamente satisfeita a indagagdo fiscal de _onde’

provém as importancias registradas como suprimentos de caixa.

A despeito da ‘diuturnidade de semelhantes pronuncia
mentos, ainda ha defesas que pretendem justificar a origem das im

portancias creditadas, a titulo de suprimentos, aumento de capi
tal ou andlogos, somente com a capacidade econdmica ou financei=, é%
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ra dobeneficiado com o crédito.

Ndo havendo prova da operacdo prévia a respeito da
maneira como a capacidade econdmica ou financeira se movimentou
ou circulou para se tornar recursos monetdrios disponiveis, _no
momento da feitura do crédito, em realidade nada se comprova quan

to a origem dos recursos utilizados.

Nao ilide, portanto, a prova indiciaria do fisco,
a alegacao de que o valor creditado tem base na declaracao de ren
dimentos e de bens do beneficiado, pois isso equivale dizer que
a origem dos recursos estd na capacidade -econdmica ou financeira

do titular do crédito.

Capacidade econdmica ou financeira, por si sO, é
prova ineficaz; porquanto assim se deixa de oferecer o que inte-
ressa: a procedéncia certa e incontestavel do numerario e a natu
reza precisa da operacao antecedente que transformou a citada ca
pacidade em disponibilidade monetaria e deu ensejo a entrega do

dinheiro creditado, mediante dados irrefutavelmente coincidentes.

Geracdo espontidnea de capital ndo existe. Entao, &
de compreender-se que deva preexistir, na entrega do = numérario
creditado, a realizacdo de uma transacao préVia da gual o benefi

ciado conseguiu o valor que lhe foi creditado.

A postulante escriturou, a crédito de trées dos seus
acionistas; a importancia de Cr$ 650.000 sob o titulo de supri—
mentos de caixa para atender a aumento de capital. A ela incumbe
comprovar que dita importdncia tem uma origem indiscutivel,situa
da fora das suas prOprias fontes de receita. Para isso, deve pos
suir documentos adequados, contempordneos em antecedéncia bem
proxima a data do lancamento contabil do suprimento, capazes de
comprovar, de forma plena; a origem dos recursos e a efetividade

da entrega deles.

A legislacgdo tributdria impde a pessoa juridica,su

jeita a tributacdo com base no lucro real, o dever de manter con

tabilidade.naforma das leis comerciais e fiscais, e, ai, na cop=
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tabilidade, o lancamento que for efetuado, para valer contra ter
ceiros, hd de conter as caracteristicas principais ou papéis que
1astreiem a escrituracdo, os quais h3o de ser conservados em boa
ordem até a prescricéo‘pertinente aoé atos mercantis, como dis-
pdem os artigos 29 e.59 do Decreto n? 64.567, de 22.05.1969, re
gulamento do Decreto~lei n® 486, de 03.03.1969, como se encontra
consolidado nos artigos 157 e 165 do RIR/80.

Interligando essa compreensao as disposic¢des do ar-
tigo 99, e seus paragrafos, do Decreto-lei n% 1.598, de 26 de .de.
zembro de 1977 (art. 174 e §§, do RIR/80), entende-se gue a con-
tabilidade, mesmo mantida por seus aspectos escriturais comcbser
vancia das disposicdes legais, somente faz prova a favor do con-
tribuinte doé fatos nela registrados e comprovados por documentos
habeis, emitidos por terceiros, pois a ninguém é dado a constitu
ir a propria prova documental. Dai inferir-se que Onus da proVa,
de que se trata de suprimentos, cabe ao contribuinte, pessoa ju-
ridica, pois foi ela quem procedeu ao lancamento e ndo a autori-
dade administrativa. Se a pessoa juridica nao faz prova convin--
cente de que o lancamento reflete suprimentbs reais;dé ensejo. a
autoridade administrativa a negar veracidade aos fatos registra-
dos e a presumir omissdo de receita, uma vez que, inexistindo ge
racao espontanea de cabital, faz lembrar o adagio: "quem cabritos
vende e cabrés nao tem, de algum lugar lhe vem".

Nao havendo, portanto, como reconhecer procedéncia

recurso & o voto do re-
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