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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO
PROCESSO n? .11070/000.875/91-60

Sessdo deld de outubrogy, 19 92 ACORDAO N9#103-12.967

Recurse n® 102.502 - IRPJ - EXS: DE 1988 a 1991
Recorrsnte: COMERCIAL DEBACCO S/A

Recorrida © DRF EM SANTO ANGELO (RS)

IRPJ - RECUPERACAO DE CUSTO

Nao constitui recuperacao decusto, a simple trans-
ferencia de obrigacaoc entre contas do passivo, que
ndo implique reducao de obrigagdo, nem evidencie e-
fetiva obtengac de credito ou ganho tributario.

IRPJ - COMPENSACAO INDEVIDA DE PREJUIZOS

Sendo provida a matéria objeto de langamento de ofi
clo, que enseijou a caracterizagido de compensacgao in
devida de prejuizos, fica restabelecido o prejuizo’
langado no LALUR, antes do procedimento fiscal, e
legitimada a sua compensa¢ao, nos termos da legisla
cdo de regéncia.

IRPJ - CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS

Improcede a tributacac das variagdes monetarias de-
correntes de depositos judiciais, por nao . existir
disponibilidade econdmica ou juridica em relacao as
mesmas, nem corresponderem a crédito liguido e cer-
to, definitivamente constituido nos termos do direi
to aplicavel.

IRPJ - DESPESAS TRIBUTARIAS

Em obediéncia ao principio de competéncia dos exer-
cicios, na determinacgao dos resultados e com funda-
mento no art. 225 do RIR/80, os tributos sao deduti
veis no periodo-base em que se der o respectivo fa-
to gerador, mesmo se, ao invés do efetivo pagamento,
tenha ocorrido o seu depdsito em juizo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, COMERCIAL DEBACCO S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes,por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar suscitada e, no mérito, por maioria de votos, em DAR !

“Q provinento ao recurso. Vencido o Conselheiro Céndidggf?drigues Neu
Qf ber. Deixou devotar o Conselheiro José Geraldo Rosé\\Sug;ente Con-s
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vocado) por nao ter assistido a leitura do relatdrio.

Sala das Sessoces(DF)., em 14 de outubro de 1992.

&/* PRESIDENTE
Qﬂ\%ﬁ) RELATOR
Y
VISTO EM zzui(f'ro‘ {1OLANDA | BRAGA PROCURADOR DA FA-
) .
SESSAO DE: . - ! ZENDA NACIONAL
15 ABR 1993 .

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguiﬁtes Conselhei
ros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE,
SONIA NACINOVIC, PAULDO AFPFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR. ...Ausente
por motivo justificado o Conselheiro Dicler de Assuncgido.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N 11070/000.875/91-60

RECURSO N¥ : 102.502
ACORDAD N¥: 103-12.967
RECORRENTE: COMERCIAL DEBACCO S/A

RELATORIO

W A AR AR M A e e b

COMERCIAL DEBACCO S/A., ja qualificada nos autos
do presente processo, recorre a este Colegiado contra a Decisio do
Sr, Delegado da Receita Federal em Santo Angelo (RS}, gue julgou
procedente a autuacac que lhe foi imposta atraves dos Autos de In-
fracio de fls. 07/08.

As irregularidades encontram-se descritas no
"TERMC DE VERIFICAGAO DE OCORRENCIAS FISCAIS™, as fls. 02/03, con-
forme segue:

1. ANOS-BASE DE 1987 e 1988
RECUPERACAO DE CUSTOS

Recuperacdo de créditos de ICHM, a que a empresa
julgava ter direito, refereﬁtes a diferenga de aliquotas, nac ine
cluidos no resultado dos exercicios, com infracao ao dispostoc nos
art. 157, par. 19, 158 e 181 do RIR/80.

2. ANO-BASE DE 1983
COMPENSACAO IRDEVIDA DE PREJUIZOS

Em face da irregularidade descrita acima, a
presa compensou prejufzo fiscal a maior, ora recuperadobﬁfm fu
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nos artigos 322 a 326 do RIR/B0.

3. ANO-BASE DE 19%0
a) IMPOSTO PAGO FORA DO EXERCICIO

Valor do IClH pago fora do exercicio, correspondente
aos anos de 1987 e 1988, em virtude de creditos utilizados indevi
damente e cujo pagamento foi iniciado em 1990, atraves de parcela
mento espontdneo;

b) CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS

A empresa efetuou diversos depositos judiciais, cor
respondentes a FINSOCIAL, PIS, Contribuigdo Social, Adicicnal Es-
tadual do I.R., diferengas de correcao moﬁetéria sobre o iRPJ/BQ,
a Contribuigao Spcial e o I.L.L., n56 procedendo & corregao mone-
taria por océsiéo do balango patrimonial;

c) DESPESAS APROPRIADAS INDEVIDAMENTE

A empresa apropriou como despesas do exercicioc valo-
res referentes a FINSOCIAL, PIS e Contribuigao Social, tendo, pa-
ralelamente, efetuado os depositos judiciais'correspondentes, sem
realizar tais pagamentos.

As infragOes acima foram enquadradas nos art. 225, 254,
153, 157 e 191 do RIR/80.

Tempestivamente, a autuada contradiz o lancamento,exi
bindo sua impugnagdo de fls. 11/21, onde traz a seguinte argumen-
tagao, em sintese:

- em face da falta de uma definigdo acerca do direi-
t6 ou ndio 3 utilizago dos créditos referentes a diferenca de ali
quotas do ICM dos anos de 1987, 1988 e 1989, decorrente de agao
ordinaria, que menciona, e considerando que tais créditos néo se
constituem em receitas, 'deixou de apropria-los, lang¢ando-os no

Passivo Circulante, e que considera em consonancia c¢ os princi-
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pios contébeis geralmente aceitos;

- quanto &s despesas de corre¢do monetdria ndo dedutl
veis, © enquadramento legal e a descrigao &os fatos pelo autuante
nao estao de acordo com entendimento da Receita Federal, o gue di
ficulta sua interpretagido, e gque, embora a alteracdo introduzida®
pelo art. 44 da Lei ne 7,799/89 ac art. 254 do RIR/80, tal despe-
sa deve ser dedutivel, sob pena de ser penalizada por culpa da po
litica econdmica do governo, nio efetuvando os recolhimentos na
data fixada, por falta de recufsos disponiveis;

-~ no que se refere as despesas apropriadas indevida -
mente, os depbsitos judiciais s3o contabilizados como despesas de
acordo com o disposto no art. 255 do RIR/80, no periodo-base de
sua ocorréncia, nio podendo, destarte, perder esta oPOrtuﬁidade ‘
porque nao poderé.fazé-lo en outros exercicios, respeitado o prin
cipio da‘competéncia; que, no caso da decisao judicial lhe ser fa
voravel, gqueleé valores serio oferecidos é.tributacéo em face de
sua recuperagao, néo-causandb perda fiscal; que houve um pré-jul
mento, quanto‘a uma futura decisdo judicial, tendo o fisco obser~
vado apenas seus interesse; ' ‘

~ que, quanto a correcdc dos depdsitos judiciais, em
face do sistema gue adota na contaﬁilizacﬁo, tendo emvista que os
valores produzem reflexos iguais no Ativo’e no Passivo, no caso
de sua correcido monetaria seus efeitos se neutralizam, ndo afetan
do o lucro reél; gue se encontra amparada pelo disposto no art.
151 do CTN -~ suspensdo da exigibilidade do crédito tributario em
face do depdsito corfespondente - Eeforcado pelo art., 62 do Dec.
n® 70.235/72; que, de acordo com © que disp§em os art. 43 e 45 do
CTN, e considerando os estudos acerca da aquisicao de disponibili
dade juridica de renda e proventos, realizado no 119 Simpdsioc Na~
cional de Direito Tributdrio do Centro de Estudos de Extensdo Uni
. vérsitaria, uma vez que efetuou o depdsito judicionalmente,. nao
tem disponibilidade do mesmo, pelo que se insurge contra a presen
te autuac?o.

Pelo exposto, requer seja anulada o Auto d qfrac50=

o
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As fls. 25/26, a Informagado Fiscal did conta de gue a
infragao denominada Imposto Pago Fora do Exercicio - Ano-Base de
1990, nao foi computada no calculo do imposto, gquando da lavratu
ra do Auto, propondo, o autuante, que seja lavrado Auto de Infra
¢cao apartado deste processo.

Consta, ainda, da mesma Informacao, que os fatos re-
lativos a correcao monetiria dos depdsitos judiciais e as despe-
sas apropriadas indevidamente, devem ser analisados em conjunto,
destacando, para o julgamento, guanto a matéria de direito, os
PN CST/SIPR n? 881/83, 1.273/88 e 86/78.

Observa o autuante que o item 2 da impugnagiao - des
pesas ndo dedutiveis - 2.1 correcdo monetdria - nio corfesponde'
a este ﬁrocesso, mas ao de uma coiigada, que comeieu aguela in-
fracao. ]
A final, o‘autor do feito manifesta-se pela manuten-
g?o integral da exigéncia.

O julgador de primeiro grau, decidindo a lide atra-
.yés da Decisao de fls. 28/37, fundamentou suas razdes, conforme a
seguir sintetizadas:

- relativamente & recuperacdo de custos, € irrelevan
te a demanda judicial contra a Fazenda ﬁstadual, quanto ac direi
to de credito de ICMS, porque se restringe ao reconhecimento ou
nao de um direito, n3o impedindo a constituicgado de gualquer cré-
dito tributirio decorrente de outras situacdes juridicas, defini
tivamente constituldas nos termos do direito aplicavel, ainda
que, como- € o caso, © fato gerador resulte da utilizagao do di-
reito pela interessada, o que afasta a alegacdo de que'o direito
& utilizagdo de tais créditos ainda ndo estava definido judicial
mente; -5 nao havia certeza do direito, a impugnante nao poderia
recuperar as despesas de ICM nos exercicios de 1988 e 1989, gque
foram suportados em exercicios anteriores, devendo ter registra-
do tais valores em conta do Ativo Circulante e/ou Realizivel a
Longo Prazo, para utilizacéo oportuna; que uma obrigadfo s6 pode

'S
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ser deduzida através de um pagamento ou da obtencdo de um descon-
to, abatimento ou recuperagao de custos; gque sdao registrados tais
fatos em contas gue aumentam o resultado do exercicio; nao pode
a empresa diminuir suas responsabilidade pagando mencos ICM, cri-
ando outra conta de obrigacao; se tivesse registrado tais valores
no ativo como direitos a curto ou a longe prazo, nao teria havido
a recuperac¢ao dos custos, gue s ocorreria se e gquando ganhasse a
lide; como éntendeu se utilizar dos creditos antecipadamente, de-
ve também reconhecer a receita perante o Imposto de Renda; que a
impugnante nao trouxe aos autos gualgquer prova da alegada demanda
judicial; qué por estar correta a autuagao.nesta parte, deve per-
manécer também a tributacdo sobre o valor do prejuizo compensado'
indevidamente, por decorréncia da irregularidade comentada;

- referente 3 infracdo "Impostos Pagos fora do exerci
cio" seu valor nao integrou a base de calculo do imposto no exer-
cicio de 1991, devendo ser objeto de nove Auto de Infragao;

- guanto a infracao denominada.correcéo monetaria dos
depositos judiciais, que o deﬁésito judicial condiciona a exigibi
lidade do crédito tributario em litigio, & decisdc final da pen-
déncia, o que naoc significa que tal depdsito impéca a constitui -
céo de novos créditos pela Fazenda Publica, como ja mencionou, o
qﬁe afasta a alegagdo da interessada de que "o direito de crédito"
esta sujeito a condic&o suspensiva, futura e incerta, da decisao
final vir a ser-lhe févorével, eis que o dep551to em dinheirocxﬁg
titui um direito de crédito do depositante, embora sua liberacao'
dependa da decisaco final da lide, sendo que, em gualquer caso, ©OsS
acessorios da quéntia depositada constituir-se-80 em crédito da
' empresa (variacdo monetdria ativa); que se a decisdo for desfavo-
ravel a empresa; tais rendimentos sera utilizados bara fazer face
d atualizagdo do débito frente & Fazenda Publica, fato este que
nao anula o-efetivo ganho do valor em questao; que em se tratando
- dé um crédito que 80 difere dos demais por estar vinculado & pro-
positura de agac judicial e em garatia, n3o ha como dispensa-lo
tratamento diférenciado, pelo gue esta suﬁeito E»atualizacéo mo-
netaria por forga do art. 254 do RIR/80; o ganho decorrente de a-
tualizacao de direito de credito deve ser computado n uracao do

\iJ
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lucro operacional, obdecido o regime de competéncia, devendo ser
considerado na apuracao do lucro real, de acordo com o PN CST n®
86/78; deve ser considerado que os depdsitos tém como origem de
recursos contas do Passivo Circulante, Exigivel a Longo Prazo ou
do Patrimdonio Liquido, que vao gerar despesas dedutiveis em cada
exercicio; e 'que, sendo oriundo de terceiros provavelmente serac
gravados com acréscimos de valores identicos; se oriundo de re-
cursos proprios a dedugao do lucro far-se-& mediante débito a
conta de resultado de cérregéo monetaria do balango, e nestas
"eircunstancias, considerada a inversdo inicial dos recursos ‘da
empresa ao proceder o depOsito judicial, e sendo idénticas - as
taxas de atualizagaoc monetaria para corrigir os valbres envolvi-
-dos, conclui-se qué os langamentos se anulam contabilmente e nao
propiciam qualquer saldo tributavel; sendo maior o lucro liguido,
n?o se pode argumentar gue O reconhecimento dos acréscimos do de
posito judicial implicaria influéncia no Direito Societario, re-
sultands em,distribuicao'obrigatéfia de lucros, em face da previ-
sao legal de constituicio de Reservas de Contingéncia e de Lu-
cfos a Realizar; a nao inclus&o no lucro operacibnal, a cada ano,
da correcao monetérié dos depésitos judiciais, causaria distor -
¢ao dos pfincipios gue tratam da tributacdo das pessoas juridi -
cés, incorrendo também na inexatidao quanfo ao periodo-base de
escrituragdo da receita, com posterga¢do do pagamento do I.R., pe
lo que menciona os PN CST citados pelo autuante as fls. 26, e
transcreve a ementa do Ac. 19 CC ne 101-79.781/90 (fls. 34), pa
concluir pela existéncia do fato gerador na presente hipdtese, de
vendo se subsumir ab disposto no art.254, inc. I, do RIR/80;

- quanto a alegagao da impugnante de gue os efeitos
das variagOes monetarias se néutralizariam, se corrigidas as con
tas de Atiﬁo e de Passivo, salienta gque da forma'por que os fo-
ram contabilizados, nao foram consideradas as variagOes moneta -
rias passivas, porque-nao contabilizadas, pelo gue nada ha gue
pohaerar; que, todavia,‘e PN CST n? 86/78, em seu item 1l0{trans
¢crito), contraria a suposta pretensao, a qual niao possui funda -
mento pelo fato de que os depésitos.judiciais eﬁ tela poésuem na
tureza patrimonial e seu registro contabil nao transita pelo re-

sultado; que, pela auséncia do principio da "evidéncia", fiporque
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a situaé&o geradora da obrigagao n3o estd caracterizada, o fato
nao pode ser contabilizado como despesa dedutivel, em face da sus
pensao da exigibilidade das contribui¢bes, pelo que nio -se pode
considerar como despesa dedutivel a corregdo monetiria passiva da
"obrigacao®™, o que s vai ocorrer se mantida a exigencia, quando
"entdo o pagamento sera efetuado;

- em relagao as despesas apropriadas indevidamente,
gue ratifica: "a susPehsEo da exigibilidade das contribuicOes 'sub
judice’ reflete-se na contabilidade pela auséncia do principio da
evidencia, ou seja, a situvagao geradora da obrigacéq naoc esta ca
racterizada de forma a autorizar o seu registro como despesa dedu
tivel. "(grifo do original); que, tendo o contribuinte obtido a
suspensac, por medida judicial, da exigibilidade das .. contribui-
¢oes, nichi como reconhecd-las dedutiveis como se suas inciddnci-
as fossem inquesgionéveis; nao prevalecendo as referéncias feitas
pela interessada ao reéime de competéncia, posto que‘a responsabi
lidade pela pagamento ainda- € indefinida, anotando que "uma inter
pretacdo téleolégica das normas concernentes ao regime de compe -
téncia-faz concluir que as despesas, Sob o aspecto tributdrio, so
mente poderdo ser apropriadas no exercicio em que nao exista divi
da alguma de ague a despesa tenha sido incorrida."; éue, de acordo
com as regras do art. 171 do RIR/80, que transcreve, as despesas'
podem ser apropriadas em exercicios‘posteriores dguele em que fo
ram incorridas, nao cabendo a impugnante invocar o art. 225 do
RIR/80, porquanto.o objeto da lide refere-se a contribuicées (FIN-
SOCIAL, Contribuigdo Social, PIS/Faturamento e INSS), gque nao sao
" tributados, os quais estio limitados ao disposto no art. 52 - . do
CTN, concluindo que tais.despesas somente dever?o ser apropriadas
no exercicio em que transitar em julgado a sentenca judicial pro
posta contra-a Fazenda Pﬁblica, e no caso de ser desfavoriavel a
interessada. -

- Em sua pec¢a recursal de fls. 41/47 a recorrente, tem-
pestivamente, vem manifestar sua irresignacao contra o decisum de

primeiro grau, onde colaciona o sequinte arrazoado:

- que releva destacar a exist@ncia de deman judi-

N
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cial contra a Fazenda Publica Estadual, no sentido de resguardar
seus direitos de crédito oriundo de diferenca de aliquotas de
ICMS;

- gue deixou de recolher valores de ICMS, tendo o
AFTN entendido tratar-se de recuperagao de custos, objeto de tri
butacdo, e que ndo & o caso, pois taié valores foram parcelados’
administrativamehte, justificando os langamentos efetuados;

- due recuperar custo & reaver dispéndios com insu-
mos de producao, € gque, no case, se entendido como recuperacaode
custos, a amortlzagao da divida do ICMS seria de 17% e nao 12%,
conforme lancado, nao podendo ser considerado'recuperacao de cus
tos' o pagamento de:uma obrigagao ou de um fornecedor, mas sim
como uma obrigacao pendente, a éual, se nao recclhida, nd¢ impor
ta o seu valor eé um crédito ou ganho a sér tributado;

- que- € irrelevante para © resultado do exercicio o
pagamento ou nao de um tributo, dado que a situwagio patrimonial’
permance.inaltérada, pois diminui a obrigagao (paésiva) e a dis-
ponibilidade financeira (ativo-caixa), concbrdando con a decisao
na parte que menciona "se houvesse registrado esses valores em
contas de ativo como direitos a curto ou longo prazo, nao teria
havido a recuperagao de custos, mas que, se nio ha tal recupera-
cao, COmO nao houvé, a contrapartida de langaﬁento sO poderia o-
cérrer no péssivo, conforme representado contabilmente;

- gque © entendimento constante da decisao gera, in-
certezas quanto ao procedimento a ser adotado mas, ﬁelo que pre-
tende, a dec1sao ratifica as suas alegacoes € inaltera o resulta
do do exercicio, estando o exemplo citado (fls. 30/31) em ..desa-
cordo com a matéria em discussao, por nao se tratar de recupera-
cao de custos, mas de transfer?ncia de éxigibilidade de curto pa
r& longo prazo; '

- por ter a decisdo se referido a existéncia da acao
* judicial, descabe alegar nac terem sido carreada aos aut@g gqual-
quer prova(fls. 31};
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- 0s argumentos apresentados na impugnag¢do acerca da
correéao monetaria dos depositos, de que inaltera o resultado a
correcac ou nao, bem como quanto ao art. 151 do CTN e a-disponi-
bilidade econdomica ou juridica da renda, nao foram considerados'
pela decisao recorrida;

- que o valores depositados tém reflexo no ativo e
no passivo, e se forem corrigidos neutralizarao seus efeitos na
apurac¢ao do resultado;

-~ pelo gue dispdoe o art. 151 do CTN e .considerando.
que "0 acessOrio acompanha o-principal, estando a exigibilidade
suspensa até definigao do litigio, ndo pode haver autuacao ou
ser exigida a correcéo monetaria, n§6 se tratando de novbs crédi
tos ou situagoes juridicas outras qﬁe autorizem o lancamento, mas
sim de matérié una e individual: depdsitos judiciais, os guais
sao garantias de juizé e ndo direito de creditos do depositante,
pbdendo, quando muito,:ser'direito de ambas as partes litigantes,
e sua corregdo monetaria pertencer ao vencedor, sendo, pois, uma
guantia indiéponivel a ambas as partes ate deciséo final;

- gue, segundo o art. 225 do RIR e o entendimentc do
AFTN, deve ser obedecido o regime de competéncia, e que, no caso,
ocorreu o fato gerador da obrigagao, sendo 6 mesmo valorizade, in
cidindo a hipotese legal, que, cuﬁprida, inexiste razao para gque
aldespesa com os depdsitos judiciais nao seja lancada; visto que
somente nao houve o recolhimento ao Erério; que; dessa maneira ,
a variac§6 monetaria ativa poderia, no maximo, ser consideradoco
mo "resultado de exercicios futuros", por nac haver disponibili-
dade dos. valores depositados; .

- quanto ao valor de Cr$ 12.047.887,00, reafirma néao
tratar-se derecuperagio de custos, mas de obrigacdo pendente, nao

pSdendo- ser adicionado ao lucrc liquido do exercicio de 1990;

- que 05 calculos e demonstrativos dos autos apresen
tam diferengas a maior, citando como exemplo a autuacido referen-

Q.

te ao IRPJ:



SEAVICO PUBLICO PEDTRAL Processo n? 11070/000.875/91-60 10.
Acordiao n® 103-12.967

- valor tributado: 6.220.045,00
v - (-) Contrib. Social: (565.458,00)
- valor tributado: 5.654.587,00

5.654.587,00 x 0,30 = 1.696.376,00
1.866.013,00

16.388,00 BTN

Calculo da receita 18.027,00 BTN

vValor a maior 169.637,00

1.638,00 BTN

Conclui requerendo a desconstituicido dos autos de in-
fragao, com o reconhecimento de Que agiu de acofdo com a legisla -
cao éo imposto de renda e normas contabeis, bem como, se nao aco-

“lhido o pleito, sejam desconstituidos os autos de infragdo, com a
apresentagao de outros autos, comoc reabertura de prazo péra impug-
nacﬁo, devido & deficiéncia apresentada na fundamentacao legal.

- o relatériQmm

nlfr
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Conselheira NARIA DE FATIMA PESSQOA DE MELLO CARTAXO,relatora.

O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Inicialmente, cabe esclarecer Gue nao procede a pre
tensao da recorrente de serem os Autos de Infragao desconsti-
tuidos, por deficiéncia de fundamentag¢ac legal. Conforme  se
observa das pegas de fls.02, 03, 07 e 03, as infragoes se en-
contram descritas com clareza, com os respectivos embasamen--~
tos legais agrupados por exercicio, permitindo a perfeita iden
tificagao da matéria levada a tributagaoc, e a ampla defesa por
parte do contribuinte.

Convém, ainda ressaltar, antes de entrar na analise
do mérito, que o valor de Cr$ 2.892.913,00, alusivo ao item
"impostos pagos fora do exercicio®, no ano-base de 1990, embo
ra esteja discriminado no Termo de Verificagaoc de Ocorréncias,
ds fls. 02v, nao integrou a base-de-cilculo do langamento,con
forme se observa do demonstrativo constante do mesmo Termo,as
fl1s.03, nao compondo, portanto, © presente litigio. Tal fato
esta reconhecido, expressamente, na decisac recorrida as fls.
31, onde ¢ julgador singular afirma gue © mesmo devera ser ob

jeto de novo Auto de Infragao.

As matérias litigiosas serao, a seguir, analisadas,
na ordem em que constam do Termo de Verificagao de Ocorréncias
de fls. 02 e 03.

I - RECUPERAGAQ DE CUSTO

Com referéncia a esse item, entendo dever  ser
provido o recurso pelos seguintes motivos:

1 - Conforme se depreende da andlise dos autos, num
primeiro momento, a empresa langou no resultado
do exercicio o valor do ICH devido em
virtude de suas operagoes, creditando, em con-
trapartida uma conta do passivo circulantep (cur
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to prazo) ICM a recolher., Posteriormente, ha-
vendo decidido questionar na justica um crédito
a que julgava ter direito, decorrente de diferen

¢a de aliquotas interestaduais, estornou parte
dessa obrigagao a curto prazo, no valor do cré-
dite pretendido, {(através de um débito na conta
de ICH a recolher) transferindo-o para uma ou-
tra conta do passivo, sob o titulo de crédito de
ICk -~ diferenga de aliquotas interestaduais,cre

ditada pela quantia discutida judicialmente.

2 - Foli exatamente essa transferéncia entre duas
contas do passivo, de um montante gue a empresa
decidiu nao recolher nos prazos legais por es-
tar "sub judice", gue fundamentou o langamento
a titulo de recuperagao de custos. Tais procedi
mentos ocorreram nos exercicios de 1988 e 1989.

3 - Convém destacar que no ano de 1990, anteriormen
te a autuagao, portanto, a empresa apds decisao
contraria ao seu pleito, em segunda instancia,
desconsiderou o pretendido crédito, que passou
a ser objeto de parcelamento acordado com o fis
co estadual.

4 - Considero adequado o procedimento da recorrente,
uma vez que o referido fato contabil so deveria
ser considerado no resultado do exercicio, guan
do houvesse uma decisao scbre aexisténcia ou nao
do direito de crédito pretendido, nao cabendo a
sua tributagac como receita (recuperagao de cus-
tos) sem haver tal definigao, j& gue, antes dis
50, n3o hd que se cogitar de qualquer disponibi
lidade econdmica ou juridica sobre tal matéria.

5 - Na verdade, na ocasiao dos respectivos fatos ge
radores, os guestionados valores diziam respei-
to a obrigagdes pendentes de pagamgpto e nao, a
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recuperagao de custos, a gual pressupde sejam
reavidos os valores despendidos na sua agquisicag
0 gue ndo ocorreu. A auséncia de recolhirmento, nio
legitimada por lei ou decisio judicial, eviden-
cia inadimpléncia e nao o auferimento de um cré
dito ou ganho, que deva ser submetide a tributa
gao.

Dessa forma, nao assiste razao ao julgador sin-
gular, ao considerar gue interfere, no resulta-
do do exercicio, o pagamento ou nao, de um de-
terminado tributo. Na realidade nao se deu a"re
dugac de uma obrigagao”, como afirma a autorida
de monocratica, mas sim, uma transferéncia de o
brigagao, entre contas do passivo, visando a
mais bem espelhar o aspecto da sua exigibilida-
de.

A propria decisao recorrida considera gque se os
questionados valores houvessem sido registrados
em conta do ativo realizavel, a recuperagEo de
custos s6 ocorreria quando e se a empresa ganhas
se a lide com a Fazenda Estadual. Ora, o fato
material € um sO0, devendo como tal ser conside-
rado, quanto a gerar ou nao obrigagdes tributa-
rias. A existéncia ou nao de um ganho, de um
crédito, nao pode estar na dependéncia da conta
patrimonial onde o fato foi registrado, se como
obrigagao ou como ativo realizavel. Pelo contra
rio, a manutencao do valor no passivo, como o-
brigagao, reforga a nac ocorréncia da recupera-
gao de custo vislumbrada pela autoridade fiscal.
Convém relembrar, mais uma vez, que nao houve a
redugiac de qualquer obrigagao, mas a sua trans-
feréncia entre contas do passivo.

Quanto a despesa do ICM, apropriada anteriormen
te, no exercicio de sua competéncia, ltuja recu-

N B
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peracao posterior € a matéria objeto do litigio,
entendo gue nos termos do art. 225 do RIR/80,o0s
tributos sio dedutiveis nos periodos-base cor-
respondentes aos respectivos fatos geradores,es
tando correto o procedimento adotado pela empre
sa, nao se evidenciando, na hipdtese dos autos,
gualquer ganho efetivo, crédito ou direito que
viesse a configurar a pretendida recuperagao de
custos.

Por essas razoes, dou provimento ao recurso no to-

cante a essa matéria.

I1 - COMPENSACAQ INDEVIDA DE PREJUIZOS

Como tal irregularidade sO fol caracterizada em
funcao das quantias tributadas a titulo de recu
peracac de custos, sendo tal matéria excluida da
tributacao, por consegfiéncia, fica restabelecido
o prejuizo a compensar apurado pela empresa an-
tes do presente procedimento "ex-officio", legi
timando~se a sua conduta fiscal, ja que nada foi
argfiidc gquando a existéncia do prejuizo em si,
restringindo-se o langamento aos ajustes decor-
rentes de tributagdes levadas a efeito em perio
dos-base anteriores.

Dessa forma, em consonancia com o gque fol decidido
no item anterior, o que tornou evidente a inexisténcia da pre
tendida "oompensagao indevida de prejuizos", deve o recurso ser
provido, também, nessa parte.

III - CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS

Essa matéria, devido 3 camlexidade juridico-tribniti~
ria que encerra,merece algumas consideragoes prelimina

res;

III-1:- DO FATO GERADOR DO IMPOSTO DE RENDA

(&_m
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Inicialmente, cabe relembrar qual o fatc gera-
dor do I.R.P.J, conforme disposto no COdigo Tri
butario Nacional e no Regulamento do Imposto de
Renda.

O art. 43 do C.T.N. reza gue:

"0 imposto de competéncia da Uniao, sobre a ren
da e proventos de qualguer natureza tem como fa
to gerador a aquisicao da disponibilidade econd~

mica ou juridica:

I - Da Renda, assim entendido o produto do capi
tal, do trabalho ou da combinagao de ambos;

II- Dos Proventos de qualquer natureza,assim en

tendidos os acréscimos patrimoniais nao com
preendidos no inciso anterior". (grifos nos-

sos) .

Conforme os arts.l53, 154 e 171 do RIR/80 (Decreto '
n? 85.450/80) a base de cadlculo do IRPJ & o lucro real, presu
mido ou arbitrado, correspondente ao perlodo-base de incidén-

cia. Lucro real € o lucro lIquido do exercicio ajustado pelas
adigdes, exclusoes ou compensagoes prescritas ou autorizadas

no citado regulamento, fazendo-se, inclusive os ajustes rela-
tivos ao periodo-base de competéncia. O regime de apuragao &
o de competéncia, admitindo-se as ressalvas contidas no art.

171 e seus paragrafos.

por outro lado, o Cédigo Tributario Nacional,dispoe
expressamente no seu artigo 116:

"Salvo disposigao de lei em contrario, considera-se
ocorrido o fato gerador e existentes os seus efei-

tos:

I - tratando-se de situagao de fato, desde o momen-~
to em que se verifiquem as circunstancias mate-
riais necessarias a que produza os efeitos que
normalmente lhe sao proprios:

Q. —
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II- tratando-se de situacao juridica, desde o momen

to em gue esteja definitivamente constituida ,
nos termos do direito aplicavel". (grifos nossos).

E, ainda, no art. 1l17:

"Para os efeitos no inciso II do artigo anterior e
salvo disposigao de lei em contradrio, os_atos ou ne-

goclos juridicos condicionais reputam~se perfeitos

e acabados:

I - Sendo suspensiva a condicac, desde o momento de
seu implemento;

I11- Sendo resolutdria a condigao, desde o0 momento
da pratica do ato ou da celebragao do negdcio®.
{(grifos nossos).

Por fim, no artigo 151 do C.T.N. , consta textual-
mente:
"Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:

I ~ tidecasanntnnnus

II- o depbsito do seu montante integral;"

Feitas essas citagCes da legislagao que disciplina
a matéria do fato gerador do° IRPJ, passa-~se & anilise dos seus
elementos tipificadores.

I1I-2:~ DA DISPONIBILIDADE ECONOMICA OU JURIDICA

Como bem ressaltou a recorrente, em outro pro-
cesso de interesse da mesma empresa,reportando-
-se ao conceito de "disponivel”, constante da
Enciclopédia Saraiva de Direito: "Disponivel &
tudo o gue esteja aoc alcance de alguém e gque
possa ser usado segundo a sua vontade”.

Adaptado tal conceito ac mundo juridico, tem-se gue
un direito & disponivel, guando pode ser exercido, sem restri
¢Ooes para O seu uso.

Como ¢ art, 43, do C.T.N. fala em aguis da dis~-
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ponibilidade econdmica ou juridica da renda ou proventos de
qualguer natureza, deve-se entender tal idéia como sendo a
possibilidade, efetiva e imedliata, de o seu titular utilizar
o montante das referidas rendas ou proventos livremente, isto
€, de acordo com sua vontade.

Dessa forma, pouca relevancia tem a discussao da
questao da titularidade das variagoes monetarias do depdsito
judicial, ji& que o fato imponivel, no aspecto tributario & a
disponibilidade econdmica ou juridica, e nao, a simples pro-
priedade ou titularidade, conforme dispositivo expresso de
lei anteriormente citado. Se pairam dividas sobre a titulari-
dade das questionadas variagCes monetidria, se estaria ela sus
pensa pelos efeitos condicionais do depdsito judicial efetiva
do, pendente de decisdao, maiores repercussoes nao defluirao '
de tal polémica, j& que se torna cristalina a indisponibilida
de do autor do depdsito, quanto ao produto de sua atualizagao
monetaria, como também, quanto ao proprio montante depositado.

Retomande o tema da disponibilidade, face a sua
importancia, quanto a analise da tributagao do resultado da
corregao monetdria do depdsito judicial, entendo gque ela s0
ocorre quando agquele que se beneficiou o acréscimo patrimonial,
dele puder dispor efetivamente. Ressalte-se que a possibilida
de de dispor tem de ser concreta e imediata, do contrario se-
ria uma mera expectativa. A disponibilidade econdmica ou juri
dica pressupce a possibilidade de livre utilizagao, da renda
ou do provento, por parte do seu titular, sequndo sua vontade;
vontade essa que, dependendo da natureza do bem possuido, pode
ra se expressar no campo econdmico ou puramente juridico. Mes
mo se restringindo ao universo estritamente juridico, tal dis

- ponibilidade pressupoce a possibilidade de ser efetivamente exer
cida, estando,dessa forma,a renda ou provento "disponivel”.

A questdo da disponibilidade jurIdica estd estreita
mente relacionada com a existéncia de um direito de cré&dito ,
por parte do seu titular, referente a uma renda ou um proven-
to, que, no entanto, deverad estar revestido de certeza e 1li-
quidez. Do contrario, nao ocorreria o fato gerado os ter~-
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mos dos arts. 116 e 117 do CTN. retrocitados.

Em resumo, a disponibilidade juridica tem cemo fato
gerador da renda ou do provento um ato ou fato juridico, regulado
no campo estritamente do direito e ocorre guando estiver definiti
vamente constituido, de acordc com o direito aplicavel,

Na hipbétese dos autos, ndo houve a disponibilidade e
condmica, nem, juridica da renda, ja qﬁe a situacao juridica nao
estd definitivamente constituida, nos termos do direito aplicivel,
posto gque pendente de decis@o judicial. Por outro lado, ndo ha
disposigao de lei em contréiio, considerando ccorrido o fato gera
dor., A aéuisicéo da disponibilidade econﬁmica e juridica esta, no
caso, condicionada a evento futuro e incerto' a decisao final do
processo judicial. | ’

III - 3: ﬁH EXISTENCIA DE UM DIREITO DE CREDITO E DA

NATUREZA JURIDICA DO DEPGSITO JUDICIAL

O exame da existencia ou nao de um direito de crédi-
to relativo ao depbsito JUdlCi&l, assume mailor interesse, ao se
considerar a matriz legal da inclusdoc das variagSes monetarias, no
resultado do exercicio, art. 18 do D.L. n@ 1598/77 que dispOe:

*- Na determinacao do lucro operacional:

I - deverdo ser incluidas as contrapartidas das va-
‘riacdes mbnetérias, em funcado da taxa de cambic ou
de- indices ou coeficientes éplicéveis, por—disposi -
tao legal ou contratual, dos direitos de créditos do
cbntribuinte, assim como os ganhos cambiais e moneta
rios realizados no pagamento de obrigagdes” (grifos

nossos).

A interpretacao do supracitado dispositivo legal ha
que ser feita em consonéncia com o que foi exposto no item ante
rior, relativamente & disponibilidade economica ou juridica e ao
momento de ocorréncia do fato gerador do IRPJ.

N\
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Nesse sentido s6 estariam incluidos no campo de inci
déncia do IRPJ, as varia¢Oes monetarias decorrentes de direitosde
créditos, nao sujeitos a condicado suspensiva. .

Com bem destacou a recorrente em sua impugnacgao as
fls. 21, depositados judicialmente os valores dos tributos e con-
tribuicGes, a empresa ni3o tem a disponibilidade dos mesmos, nem
dos seus frutos. Por oufro lado, naoc pode desistir do procedimen-
" to judicial e levar de volta o depésito, pois, nesta hipotese, o
mesmo & convertido em renda da Unido.

Dessa forma, adoto o entendimento de qué a verdadei-
ra natureza juridica do depdsito judicial é a de uma garantia do
juizo e ndo de um direito de crédito do depositante. Trata-se, na
realidade; de uma quantia indisponivel, tanto para o depositante,
como para a Fazenda Nacional, que nao detem nenhum crédito defini
tivo, certo e liquido guanto & mesma, até a dec1sao em Gltima ins
tgncia ou a desisténcia da acao. Ressalte-se, alnda, a intencaodo
depositante, que-é-de prevencéo contra a exigibilidade do débito’
e ndo, de efetuar qualquer investimento.

O Parecer Normativo CST n? 11/76 dispde que "a recei
ta que depende de evento futuro, de resultado incefto, devera ser
apropriada no exercicio em que se tornar juridicamente disponivel!.
Esse entendimento, no entanto, nﬁo foi o adotado pela autoridade
fiscal.

Ainda sobre o assuntc, cabe citar o Acordao do 19
Conselho de Contribuinte de n® 103-11.961, cujo relator foi o emi
nente Conselheiro Dicler de Assungdo que assim entendeu: '

"Especificamente quanto aos depdsitos judiciais,
em primeiro lugar, deve-se atentar que sao, a toda
. evidéncia, um ativo, mas juridicamente péndente, es-
- pecié que- & do género ativo realizavel a longo prazo,
uma vez que de realizacao 1ncerta, duvidosa, aleato-
ria, durante o curso da acao judicial.

Em seqgundo, considere-se que a corre¢ao moneta -
ria, in casu: e, até decisao final da lide, um crédi-
to. vinculado ao Juizo, meramente escritural, patrimo
nialmente neutxo e sem qualquer liquidez,!WNao ha, por

W
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tanto, que se falar em "disponibilidade econdmica ou
.juridica da renda."

Ainda gue assim nao fosse entendido, gratia argu
mentandi, impende ressalta que a correcdc monetaria
nao e renda, em si mesma considerada, mas mera atua-
lizagao de valores defasados em funcdo dos efeitos '
infla¢cionarios".

Pelo exposto, dou provimento ao recurso, quanto a ma
- téria tributada sob esse titulo.

IV ‘- DESPESAS 'APROPRIADAS INDEVIDAMENTE

A tributacio levada a efeito nesse item decorre de
haver a autoridade fiscal considerado como indedutiveis as despe-
sas apropriadas no resultado do exercicio, alusivas ao FINéOCIAL,
PIS e CONTRIBUICXO SOCIAL, cujos pagamentos ndo foram efetuados,
por terem sido ditas impprt?ncias objeto de depdsitos judiciais.

A decis3oc recorrida manteve o lancamento, por enten-
der gue a suspenséo'éa exigibilidade das contribuig¢bes "sub-judi-
ce", implica a deécaracterizacéo da situagao geradora da obriga-
cio, desautorizando o seu regiétro como despesa. Entendeu, também,
o.julgador singular que o art. 225 do RIR/80 ndo aplica a matéria
litigiosa, por se tratar de contribuig¢des, guando o citado dispo-
sitivo legal se refere a tributos, n3o cabendo dar uma interpreta
cdo extensiva ® mesmo. .

Inicialmente cumpre ressaltar que a dedutibilidade de
uma despesa nao esta condicionada ao seu efetivo pagamento, Ealvo
disposicao de lei em contrdrio. Sendo incorrida, podera o dispén-
dio ser iancado no resultado do exercicio, pois o principio geral
-adotado peloc RIR/80, tanto para a apropriagao de despesas, gquanto
» de receitas, é o da competéncia dos exercicios.

_.. Por outro' lado, a exigese - dos arts. 149 c/c art.
146I1I da.Constituicéo Federal, leva & conclusdo de gue as contri
buicdes sociais instituidas pela Unido, estdo indevidas dentrodas
normés que fegem o Sistemé Tribut5r16 Nacioﬁal, especialmente quan

Qe
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to, & fato gerador, base de calculo, obrigacao, langamento, etc.
Convém relembrar, por oportuno, que O cédigo‘Tributério Nacional,
lei complementar nos termos previstos no caput do art. 146 da CF,
. foi recepcionadc pela nova Constituicao. Dessa forma, conclui-se
gue as contribui¢des sociais aplica-sé © mesmo regime juridico °
dos tributos; sen&o-lhe, por consequéncia, dispensado identico
‘tratamento fiscal, quanto ao momento da sua dedutibilidade.

O art. 16, inciso I do Decreto-lei n? 1598/77, ma-
triz legal do art. 225 do RIR/80, em obediéncia ao regime de com
peténcia na determinacdo dos resultados, eétabelece gue os tribu
‘tos s3o dedutiveis no beriodo-base em gque ocorrer o respectivo
fato éerador. Em consequéncia, a dedutibilidade de tributos inde
pende do seu pagamento efetivo. Quer o tributo seja pago no pro-
prio periodo de ocorréncia do fato gerador, quer nao, a dedutibi
lidade do tributo & cabivel no exercicio em que ocorrer o fato
gerador da obrigacgo tributaria.

A discussao na Justica sobre incidéncia do tributo,
acompanhada da efetivaé&o de depdsito judicial ndo altera a de-
terminacio do retrocitado art. 225 do RIR/80: — a dedutibilidade
.do tributo da-se na ocorréncia do fato gerador. £, ‘pois, indife-
rente que o tributo estejé pago, depositado, que esteja o sujei-
to passivo inadimplente ou amparado por medida judicial.

Na hipotese dos autos, sendo o depbsito convertido'
em renda da Uniao, a dedutibilidade do tributo nio se reportara
ao exercicio em que tal fato venha a ocorrer. Refere-se ela . ao
exercicio em que tenha nascido a obrlgacao trlbutaria, a .wista
da ocorrgn01a do respectivo fato gerador. )

oOcorrendo a conversao do deposito em renda da Uniao,
o] credito tributdrio que esta sendo extinta & aguele apurado na
‘data da efetivagdo do depdsito, jad que, a partir daquela . data,
ni3o lhes foram mais aplicados todos os encargos & atualizagoes a
qﬁe estado submetidos os créditos tributdrios, seqgundo as normas
e_paramétros especificamente aplicdveis & matéria.

N\
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No caso oposto, vindo a empresa a vencer a  disputa
com o fisco, nessa ocasiao procedera ao reconhecimento, no resul-
tado do exercicio, a titulo de recuperagido de despesa, dd  valor
do depdsito judicial; cuja disponibilidaée readquiriu.

Por esses motivos, entendo caber razac & recorrente,
quanto ao procedimento adotado, provendo-se © recurso, também,
_guantc a esse item,

A vista do exposto e do mais que do processo consta,
conheco do recurso, por tempestivo, para rejeitar a preliminar sus
citada e, no mérito, dar-lhe provimento.

£ o meu voto.

rasilia—nr.; g’de outub de 1992.
- oo Gtoc o

. MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO-RELATORA

NLFR
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