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RECURSOE
CAMERA & CIA. LTDA. SPECIAL

DRJ em Santa Maria -RS [ N2 RP_-30]- 12133¢

PIS FATURAMENTO. BASE DE CALCULO.
COMPENSACAO. INCIDENCIA.

A base de célculo do PIS corresponde ao faturamento do sexto
més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, até a edigdio da
MP n® 1.212/95 (Primeira Se¢@o do STJ ~ Resp n® 144,708 - RS
e CSRF). Aplica-se este entendimento, com base na LC n° 7/70,
até os fatos geradores ocorridos até 29 de fevereciro de 1996,
consoante dispde o pardgrafo tinico do art. 12 da IN SRF n? 06,
de 19/01/2000, sendo este o critério de célculo para a
compensagéo com valores devidos.

DECADENCIA.

Insere-se o PIS, nos termos do § 4% do art. 150 do CTN, para os
efeitos da contagem do prazo decadencial para a constituigdo do
crédito tributario.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CAMERA & CIA. LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Vencidas as Conselheiras Adriana Gomes Régo Galvio e Josefa Maria Coelho
Marques quanto & decadéncia.

Sala das Sessdes, em 10 de setembro de 2003.

LY

Josefa Maria Coelho Marques
Presidente

Rogério Gusta[\ \r&

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa, Sérgio Gomes Velloso e Hélio José Bemz.
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Recorrente : CAMERA & CIA. LTDA.

RELATORIO

A contribuinte foi autuada pela falta de recolhimento do PIS Faturamento relativo
a diversos periodos de apurac¢fio ocorridos entre agosto de 1995 e abril de 2001, acrescido dos
consectarios legais.

Segundo o Termo de Constatagao Fiscal, foram cotejadas as bases de célculo com
os pagamentos efetuados, desde o periodo de apuragio de 05/91. Informa ainda o referido
Termo, que foram verificados os periodos de 01/90 a 04/91, discutidos judicialmente.

Prossegue 0 Termo para informar que o periodo compreendido entre 0os meses de
janeiro de 1990 a fevereiro de 1996 contém valores que a contribuinte alegou ter recolhido a
maior € os utilizou para compensar valores devidos a titulo de PIS a partir do periodo de
apuracio de setembro de 1999 até o Giltimo més langado no auto de infracg@io (abril de 2001).

0 referido Termo traz em seu bojo minucioso relatério sobre a agdio judicial
interposta para repelir a aplicagio dos Decretos-Leis n®s 2.445 e 2.449, de 1988, com a
informagdo de seu transito em julgado. Aduz, porém, que a senten¢a ndo foi devidamente
aplicada pela contribuinte, que nfio respeitou a legislagdo superveniente a Lei Complementar n®
7/70.

Prossegue informando o relatério fiscal que, no periodo entre outubro de 1995 e
fevereiro de 1996, os valores foram calculados com base na aplicagio da L.C n? 7/70.

Refere-se ainda A reintegrag@io da receita de exportag@io na base de célculo, nos
periodos anteriores a outubro de 1994, por falta de previsio legal para a exclusio.

Em sua impugnagio, a contribuinte traz como preliminares a incapacidade d
agente fiscal, por falta de qualifica¢&o, irregular lavratura do auto por ter sido cometida fora d
estabelecimento e a decadéncia do direito de lancar.

No mérito, alude que as compensagSes glosadas ndo levaram em consideragdo que
o cdlculo deveria considerar como base o valor do faturamento do sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador, sem corregiio, bem como a aliquota aplicada ter sido de 0,75% e nédo
0,65%, o que seria o certo.

Repulsou os juros e a sua curnulatividade, a excessiva exagdo a titulode multae a
ilegalidade da taxa Selic.

Quanto aos valores, alegou a inclusfio de faturamento de exportagdo no periodo de
apura¢iio de agosto de 1995. Prosseguiu para apontar erros de fato em diversas competéncias.
Requereu ainda a compensagdo de wvalores recolhidos na condig¢fio de substituto tributdrio
relativos a combustiveis por ele consumidos.

A decisfio foi pelo parcial provimento ao recurso, com a exclusdo de valores
relativos aos periodos de apurag¢fio de outubro de 1996, parte de janeiro de 1997 e parte de outros
periodos de apuragfio que cita, relativos a exclusdo dos valores referentes aos créditos de
aquisi¢do de 6leo diesel, nos termos da IN SRF n? 006/99.
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Quanto as preliminares, rejeita-as. Quanto as exportagdes apregoadas, alega
inexistir a devida comprovagdo das operagées a elas referentes.

Quanto as compensagdes, argumenta que o fato gerador ¢ o0 més do faturamento,
sendo o sexto més citado no pardgrafo tnico do art. 62 da LC n® 7/70 prazo de pagamento.

Quanto a multa, argumenta em favor de sua manutencdo, bem como em relacio a
legalidade da taxa Selic.

Inconformada, a contribuinte interpSe o presente recurso voluntario, reiterando os
termos de sua pecga exordial.

Escudados por arrolamento de bens, os presentes autos subiram a este Egrégio
Conselho de Contribuintes.

E o relatério. \
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ROGERIO GUSTAVO DREYER

Inicio pelas preliminares. Irretocidvel a decisio recorrida quanto as questes que
versam sobre a incapacidade do agente fiscal e nulidade do auto de infragio.

A jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes tem sido remansosa quanto 3
capacidade do agente fiscal para perpetrar o langamento, mercé das prerrogativas estatuidas em
razdo de seu cargo. Igualmente, compactuo com o entendimento da decisio recorrida que
reconhece ser o local da apuragf@o da falta, qualquer um que com tal constatacdo se afeigoe,
inexistindo espago para entender que este seja o estabelecimento da contribuinte.

Quanto 4 decadéncia, opera com razdo a recorrente. A jurisprudéncia desta
Camara tem reconhecido que a decadéncia, com relagdo as contribui¢des administradas pela
Receita Federal, sucumbe aregra insculpida no § 42do art. 150 do CTN, decorrendo no prazo de
05 anos da ocorréncia do fato gerador. Ainda que persista entendendo ser irrelevante tenha
havido ou ndo pagamento, a questio nio se aplica ao presente caso, tendo em vista que o tributo
quitado € insuficiente, por conta da malsinada compensacio equivocada que deu azo ao
langamento.

Por tal, decaidos os créditos tributarios lancados que se inserem entre agosto de
1995 a junho de 1996, visto que a contribuinte foi intimada do aute lavrado em 26 de setembro
de 2001.

Esta constataglo dispensa a analise de questdo levantada pela recorrente, desde a
impugnagdo, relativamente ao periodo de apuragio de agosto de 1995, onde nfio teriam sido
considerados valores relativos a faturamento de exportagfo. Ainda assim, a decisdo recorrida, na
espécie, aludiu nfo ter havido a comprovag¢io do fato alegado, tendo a recorrente apenas repetido
a informag@io em seu recurso, ndo obrando para ofertar a comprovagio reclamada.

Quanto ao mérito, adiro ao entendimento da decisiio recorrida quanto a
regularidade da multa e da aplicagfio da taxa Selic, forte em extensa jurisprudéncia deste
Colegiado, que justifica a legalidade dos procedimentos a tais consectdrios atinentes.

Relativamente aos efeitos das compensagdes efetuadas, com razio a recorrente.
Efetivamente, os valores de seu crédito, lastreados nos ditames da LC n? 7/70, devem ser
calculados com base no sexto més anterior ac do faturamento, sem corregdo no periodo, na
esteira da jurisprudéncia consolidada, lastreada em decisio do Egrégio Superior Tribunal de
Justi¢a. No entanto, ndo socorre a contribuinte o entendimento de que a aliquota deva ser 0,65%,
quando € consabido que a aplicag@o da lei complementar citada deve ser em sua plenitude.

Frente ao exposto e nos termos do presente voto, dou provimento parcial ao
recurso para reconhecer a decadéncia do direito de langar relativa aos periodos citados e para
determinar que os cdlculos dos valores recolhidos a maior, sob a égide da LC n® 7/70, utilizados
para compensar os débitos do tributo, sejam feitos considerando como base de calculo do PIS,
para os periodos ocorridos até, inclusive, fevereiro de 1996, o faturamento do sexto més anterior
a ocorréncia do fato gerador, sem corre¢do monetiria no periodo que medeia os dois eventos.
Fica resguardada & SRF a averigua¢fo da liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis
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postulados pela contribuinte, devendo fiscalizar o encontro de contas e providenciando, se
necessario, a cobranc¢a de eventual saldo devedor.
E como voto.

Sala das Sessteg, em 10 de setembro de 2003.

ROGERIO GUSTA\@) YER



