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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n* 11070.900511/2006-10

Recurso n° 516,107 Voluntario

Acérdio n® 3801-00.536 — 1° Turma Especial

Sessfio de 29 de setembro de 2010

Matéria DCOMP COMPROVACAO DOCUMENTAL

Recorrente REDEMAQ REAL DISTRIBUIDORA DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/10/2002 a 31/10/2002

Ementa: PER/DCOMP. PAGAMENTO. VINCULACAO. O pagamento
integralmente vinculado a um débito ndo gera, a principio, direito creditdrio a
favor do contribuinte, cabendo a este comprovar documentalmente a
existéncia de tal direito.

COMPENSAGAO NAO  HOMOLOGADA. COMPROVACAO
DOCUMENTAL DO DIREITO ALEGADO PELO CONTRIBUINTE.
PERICIA/DILIGENCIA. INDEFERIMENTO. O questionamento, pelo
contribuinte, da nfio homologago de compensagio por ele realizada deve ser
acompanhado da documentagfio contébil e fiscal comprobatéria do alegado
direito, nfio cabendo a realizagdo de pericia/diligéncia.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.
da (@ @

Magd Cotta Fardozo Presidente e R latora

EDITADO EM: 18/10/2010

Participaram do presente julgamento os conselheiros Magda Cotta Cardozo,
Flavio de Castro Pontes, Andréa Medrado Darzé (Suplente) e José Luiz Bordignon.
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Ausente, justificadamente os Conselheiros Amo Jerke Junior e Andréia
Dantas Lacerda Moneta.

Relatoério

Por bemn descrever os fatos, adoto o relatério da DRJ-Santa Maria/RS, abaixo
transcrito:

“Por meio do Despacho Decisério n° de rastreamento
763933418 (copia a fl. 01) a contribuinte antes identificada teve
ndao-homologada a compensagio declarada por meio do
PER/DCOMP n® 32180.50471.310703.1 3.04-1237, transmitido
em 31/07/2003, em virtude de que o crédito apontado foi
utilizado integralmente para quitacdo de débitos da empresa,
ndo restando crédito disponivel para compensagdo dos débitos
informados no PER/DCOMP. Do mesmo Despacho constou
Intima¢do para pagamento dos débitos  indevidamente
compensados. Foram jumtadas cépias de PER/DCOMP e
demonstrativo da compensagdo indevida

Cientificada da decisdo administrativa em 04/06/2008 (extrato e
AR de fls. 20/21), a contribuinte apresentou em 03/07/2008 a
manifestagdo de inconformidade que se encontra as fls. 08/10,
onde argumenta que.

DOs FATOS

o recolhen aos cofres publicos tributos superiores aos
efetivamente devidos no que se refere & tributacdo na revenda de
veiculos usados, ou seja, o crédito decorre do fato de que a
empresa deixou de considerar o valor a que teria direito (PIS e
COFINS) quando da aquisicdo de veiculos usados e revendidos.
Tal crédito foi devidamente apurado e compensado na forma da
legislagdo em vigor;

° a empresa recebeu despacho decisorio gque glosou
compensagées efetuadas, sob o argumento de que ndo foi
confirmada a existéncia do crédito, eis que o DARF indicado
teria sido integralmente usado para a quitacdo de seus débitos,
indicados em DCTF;

o tal entendimento merece reforma, eis que em nenhum momento

Joi propiciado a recorrente a oportunidade de demonstrar o seu
crédito, se limitando a autoridade administrativa, quando muito,
em consultar os sistemas informatizados do préprio Fisco.

DOS FUNDAMENTOS DO RECURSO

e 0 dnico argumento para a glosa das compensagdes é que o
DARF indicado teria sido integralmente utilizado para a
quitacdo dos débitos da empresa, indicados em DCTF Mas a
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autoridade administrativa concluiu pela inexisténcia do crédito
sem sequer solicitar a empresa qualquer documento capaz de
comprovar ou ndo a existéncia e suficiéncia do crédito
compensado,

e tivesse a autoridade fiscal cumprido com o seu dever de
solicitar & empresa a prova dos créditos, teria acesso ds
planilhas de apuragdo, podendo verificar a regularidade do
encontro de contas efetuado. Entdo, ficaria claro o recolhimento
indevido, restando filminado o fundamento utilizado para
denegar as compensagoes;

e enquanto ndo for efetivamente realizada a fiscaliza¢io dos
créditos utilizados pela empresa, se mostrard precipitada
qualquer considera¢do a respeito da existéncia ou néo dos
créditos passiveis de compensacdo;

e a empresa retificou suas DCTFs, de forma que o DARF
indicado na compensagdo gera o direito ao crédito compensado,

o deve ser conhecida e provida a manifestacdo de
inconformidade, para que seja anulado o despacho decisério em
questdo, determinando-se que a autoridade fiscal efetue as
diligéncias necessdrias para comprovar a origem e a existéncia
dos créditos utilizados nas compensacies. Alternativamente
requer se¢ja, desde logo, homologada a compensagdo efetuada.

Do pEDIDO

e requer sefa acolhida a sua manifestagdo de inconformidade
para fins de anular o despacho decisério em gquestdo,
determinando-se sejam realizadas as diligéncias necessdrias
para apurar a existéncia dos créditos wtilizados pela empresa
nas compensagbes glosadas. Alternativamente, requer a reforma
do despacho deciscrio para que sejam homologadas as
compensagées efetuadas, por ser medida da mais imperiosa
Justica fiscal;

o pede deferimento.

Junto & manifestagdo de inconformidade a contribuinte
apresentou os documentos de fls. 11/19, sendo que a DRF de
origem anexou 05 documentos de fls. 20/21 e encaminhou o
processo a esta DRI (fl. 22)."

Analisando o litigio, a DRJ-Santa Maria/RS indeferiu a solicitacio do
contribuinte (fls. 23 a 30), conforme ementas abaixo transcritas:

COMPENSACAQ. DECISAO ADMINISTRATIVA.
MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. APRESENTACAO,
INICIO DA FASE LITIGIOSA.

Somente apos ser proferida decisdo de competéncia do Orgdo

que jurisdiciona o domicilio tributdrio do contribuinte é que
pode haver contestagdo por meio da apresentagdo de
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manifestacio de inconformidade, iniciando-se, a partir dai, a
fase litigiosa no dmbito administrativo

PEDIDO DE DILIGENCIA. ONUS DA PROVA.

A realizagdo de diligéncia ndo se presta para produgdo de
provas das quais o sujeito passivo possuia o encargo probatério
de trazer ao processo, juntamente com a manifestagdo de
inconformidade

REVENDA DE VEICULOS. BASE DE CALCULO

As pessoas juridicas que tenham como objeto social, declarado
em seus alos constitutivos, a compra e venda de veiculos
(tratores), poderdo equiparar, para efeitos tributdrios, como
operagdo de consignagdo, as operagbes de venda de tratores
usados adquiridos para revenda, bem assim dos recebidos como
parte do preco da venda de veiculos novos ou usados. As receitas
oriundas dessas transagdes ficam sujeitas ao regime cumulativo
de apuragdo do PIS e da COFINS, cuja base de cdlculo serd a

diferenga entre o valor de alienagdo e o custo de aquisi¢do do
veiculo.

As fls. 38 a 40 consta recurso voluntario apresentado tempestivamente, no
qual a empresa traz as seguintes alegagdes, em resumo:

e A DCOMP em questdo tem origem em recolhimento a maior
de PIS,PA 05/2001, tendo a empresa calculado equivocadamente
a exagdo pelo regime ndo-cumulativo (Lei n® 10.637), sendo o
correlo o previsto no art. 3° da Lei n° 9.716/98, indicando no
DARF o codigo 8109,

o Percebendo o equivoco, recalcilou a contribuicdo de forma
correta, verificando recolhimento a maior e efetuando a
compensagdo dos valores a maior com débitos diversos;

e Deixou, no entanto, de efetuar as necessdrias alteracbes na
DCTF, dando origem ao fundamento da ndo-homologagédo,

o Constatado este equivoco, a recorrente retificou as DCTF, de

forma que 0 DARF quitava o débito declarado, restando crédito
a favor da empresa,

o A autoridade julgadora presumiu que a recorrente havia
recolhido o PIS sobre as receitas de venda de tratores usados

pelo regime ndo-cumulativo, concluindo pela inexisténcia de
crédito sem solicitar qualquer documento,

e A autoridade julgadora nio verificou que o PIS foi recolhido
com o codigo 8109, e ndo pelo 6912;

° Se a aworidade fiscal tivesse solicitado ao contribuinte a
prova dos créditos, teria acesso as planilhas de apuracio e
poderia verificar a regularidade da operagio;

o Pelo exposto, vé-se que ¢ necessdria a realizacdo de
diligéncia, a fim de comprovar que a recorrente detinha o
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crédito  utilizado na compensagdo, requerendo-se a sua
realizacdo.

E o relatorio.

Yoto

Conselheira Magda Cotta Cardozo, Relatora

O recurso voluntério foi apresentado dentro do prazo legal, reunindo, ainda,
os demais requisitos de admissibilidade. Portanto, dele conhego.

O presente processo se refere a PER/DCOMP apresentado pelo contribuinte
(fls. 02 a 06), no qual informa como origem do direito creditério pagamento relativo ao PIS,
codigo 8109, efetuado em 14/11/2002 (PA out/2002), no valor de R$ 30.102,15 (fl. 04).

A empresa pretendia utilizar parcialmente tal valor — R$ 1.086,92 — para fins
de compensacio com débito de Cofins, codigo 2172, relativo ao PA jul/2003. No entanto, teve
sua pretensio indeferida pela DRF/Santo Angelo, que ndo homologou a compensacio
informada, em razdo de estar o pagamento efetuado vinculado a outro débito do contribuinte
(PIS, PA out/2002), ndo estando disponivel para compensa¢io o valor relacionado no
PER/DCOMP. Em conseqiiéncia, foi-lhe exigido o pagamento do débito compensado
indevidamente (Cofins, PA jul/2003).

A recorrente alega em seu recurso ter recolhido o valor do PIS devido para o
periodo maio/2001 equivocadamente pelo regime ndo-cumulativo, instituido pela Lei n°
10.637/2002, quando o correto seria a adogdo do regime definido pela Lei n® 9.716/98,
relativamente as receitas decorrentes da venda de tratores usados.

A Lein®9.716, de 26 de novembro de 1998, dispunha que:

Art. 5° As pessoas juridicas que tenham como objeto social,
declarado em seus atos constitutivos, a compra e venda de
veiculos  automotores poderdo equiparar, para efeitos
tributdrios, como operagdo de consignagdo, as operacbes de
venda de veiculos usados, adquiridos para revenda, bem assim
dos recebidos como parte do prego da venda de veiculos novos
ou usados.

Pardgrafo unico. Os veiculos usados, referidos neste artigo,
serdo objeto de Nota Fiscal de Entrada e, quando da venda, de
Nota Fiscal de Saida, sujeitando-se ao respectivo regime fiscal
aplicdvel as operagdes de consignagdo.

Posteriormente, a Lei n°® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, instituiu o
regime néo-cumulativo para a referida contribui¢o, aplicével a partir do periodo de apuragfio
dezembro de 2002.
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Constatam-se, portanto, flagrantes contradicSes e inconsisténcias nas
alegagbes do contribuinte, uma vez que afirma em seu recurso que o direito creditério tem
origem no periodo de apuracio mai/2001, cujo PIS devido teria sido erroneamente apurado e
recolhido pelo regime nfo-cumulativo. No entanto, em sua PER/DCOMP a empresa informou
como origem do crédito pagamento de PIS relativo ao periodo out/2002, e ndo mai/2001. Além
disso, em ambos os periodos, mai/2001 e out/2002, a norma aplicavel para a apuraciio do PIS
era a Lei n® 9.718/98 (regime cumulativo), considerando que a nfo-cumulatividade, como visto
acima, somente foi instituida a partir do perfodo dezembro de 2002. Assim, a principio, correto
o recolhimento efetuado pelo contribuinte, utilizando o cddigo 8109, relativo ao PIS-
Faturamento (cumulativo).

Quanto a venda de tratores usados, a legislagio acima citada efetivamente
previa tributagéio diferenciada para as receitas dela decorrentes, equiparando tais operagdes a
consignago. Porém, na hipétese de que a empresa tenha auferido tais receitas no periodo
informado na DCOMP como origem do crédito (out/2002), caberia a ela a comprovagio
documental de tal fato, por meio dos correspondentes registros contébeis e fiscais, nos termos
do artigo 16-III e § 4° do Decreto n°® 70.235/72, que rege o procedimento administrativo fiscal
no dmbito da RFB, aplicavel ao presente caso, nos termos da Lei n® 9.430/96.

Em outras palavras, caberia é recorrente demonstrar o valor efetivamente
devido por ela a titulo de PIS no periodo out/2002 e, em conseqiiéncia, o direito creditério
alegado, comprovando tais informagSes por meio dos documentos j4 mencionados.
Considerando que tal documentagfio contébil e fiscal encontra-se na posse da propria
recorrente, néo ha fundamentagio para que seja efetuada diligéncia, nos termos do artigo 18 do

Decreto n° 70.235/72, visto que tais informagdes j& deveriam integrar os requerimentos por ela
apresentados nos presentes autos.

Por fim, ressalte-se que a recorrente se equivoca quando afirma que a deciso
de 1" instincia presumiu ter sido o recolhimento efetuado com base no regime nao-cumulativo.
Ao contrério, a referida decisfio ressalta que o advento do regime nio-cumulativo néo alterou a
tributagdo prevista na Lei n® 9.716/98, visto que a nova legislagfio n3o revogou as disposicles
anteriores, concluindo que nfo ha crédito a ser reconhecido, uma vez que o recolhimento foi
efetuado pelo regime cumulativo — codigo 8109 —, aplicavel a época.

Além disso, observa a empresa que, “se (...) tivesse recolhido o PIS pelo
regime néo-cumulativo teria usado o cédigo 6912”. Tal afirmacio se encontra em flagrante
contradi¢dio com o afirmado anteriormente, quando declara ter recolhido erroneamente com
base naquele regime. Se o valor ndo foi recolhido pelo regime nao-cumulativo, entdio, mais
uma vez, chega-se a conclusio que néo hd equivoco, uma vez que o codigo utilizado foi o 8109
(cumulativo), dnico, alis, possivel de utilizagfo 4 época, como visto acima.

Considerando todo o acima exposto, voto por negar provimento ao recurso

Magda Cotta Cardozo

voluntario.



