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Data do fato gerador: 18/10/2006, 24/10/2006

CONCOMITANCIA. ACAO JUDICIAL E PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL.

A propositura de qualquer agdo judicial pelo contribuinte importa em
renincia a instdncia administrativa. Isso porque, uma vez transitada em
julgado, a decisdo judicial deve ser cumprida pelo Poder Executivo,
sobrepondo-se aquilo que serd ou que ja tenha sido decidido em sede
administrativa, por forga do principio da intangibilidade da coisa julgada.
Inteligéncia da Stimula n® 5 do entdo Terceiro Conselho de Contribuintes.

Recurso Voluntario Ndo Conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos em nio

conhecer do recurso por concomitancia.

e

@éﬁ‘ de Castro - Presidente

Beatriz Verissimo de Sena - Relatora

EDITADO EM: 05/10/2009

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Luis Marcelo Guerra de

Castro, José Fernandes do Nascimento (Suplente), Beatriz Verissimo de Sena, Nilton Luiz
Bartoli, Celso Lopes Pereira Neto € Nanci Gama.



Relatorio

Cuida o presente processo de auto de infragdo lavrado em face de débitos
tributérios de referente a Imposto de Importagdo, Imposto sobre Produtos Industrializados e
multa de mora, em fungéo de devolug@o de mercadoria nacional anteriormente exportada.

A DRJ de Floriandpolis/SC ja havia julgado prejudicado este processo
administrativo fiscal por for¢a de mandado de seguranga impetrado com o mesmo objeto.

A Recorrente contra-argumenta exposto seu direito de defesa no &mbito
administrativo, alegando ainda subsistir teses analisadas neste processo, haja vista que o
mandado de seguran¢a ndo esgotaria a lide.

Em sintese, € o relatorio.

Voto

Conselheira Beatriz Verissimo de Sena, Relatora

Observo que, ao anular o auto de infragéo, ‘0 Mandado de Seguranca a que se’
refere a peti¢do protocolada pelo Contribuinte junto ao CARF, e que ja trans1t0u em julgado,
tornou insubsistente a presente agdo judicial.

Por outro lado, com acerto o r. acérddo a quo.

Nos termos do Ato Declaratério COSIT n° 3, de 14/02/1996, a propositura de
qualquer agdo judicial pelo contribuinte, importa em rentincia 2 instdncia administrativa. Assim
ndo poderia deixar de ser, porquanto, uma vez transitada em julgado, a decisdo judicial deve
ser cumprida pela autoridade fiscal, sobrepondo-se aquilo que serd ou que ja tenha sido
decidido em sede administrativa, por forga do art. 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢cio Federal
(principio da intangibilidade da coisa julgada).

Esclarego que o fato do auto de infragdo possuir carater definitivo, em razio
da proposi¢do de acdo judicial, ndo prejudica o direito de defesa do Contribuinte. Isso porque,
por um lado, ao Contribuinte foi lhe oferecido o direito de socorrer-se da defesa administrativa
— a opgdo de ir defender-se logo junto ao Poder Judiciario partiu do proprio Contribuinte. Por ™
outro lado, assegura-se ao Contribuinte a ampla defesa e o contraditério no 4mbito do Poder
Judiciério. .

Nesse sentido dispde a Sumula n° 5 do entdo Terceiro Conselho de
Contribuintes:

Sttmula 3°CC n° 5 - Importa rentincia as instdncias
administrativas a propositura, pelo sujeito passivo, de agdo
Judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
langamento, com o mesmo objeto do processo administrativo,
sendo cabivel apenas a apreciagdo de matéria distinta da
constante do processo judicial.

Pelo exposto, ndo conhego do recurso voluntario.

- ..
Beatriz Verissimo de Sena



