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Sessio de 1 09 de NOVEMEBRO DE 1995

Recurso n.: 03.240 — IRFF - EX: DE 1993
Recorrente : CARLOS OCTAVIO ATHAYDES
Recorrida : DRF em URLDGUAIANA -~ RS
MFMA
IRFF ~ INSUFICIENCIA NO RECOLHIMENTC -~ DAGC®O EM FAGA-

MENTD — Na auséncia do valor de aguisig#o de bens e di-
reitos, considera—-se ele, em primeira opedo. como sendo
o valor atribuido para efeito de pagamento do Imposto
de Transmiss#o (artigo 16, I, da Lei no. 7.71%/88).

VARIACAD PATRIMONIAL A DESCORERTO - Apurada pela inclu-
sdo de bens e direitos adquiridos com rendimentos de

origem ndo comprovada
RECURSO NEGADD

Vistps, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CARLDOS OCTAVID ATHAYDES

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos., em NEGAR provimento
AD FECUrsSO, nos termos do relatério 2 voto gue passam a integrar o

presente julgado.

Sala dag Sessbes., em 09 de novembro de 1995
JOSE Cni 05 GUIMARBES — FRESIDENTE
KQ?&J@DRLANDU MARCONT - RELATOR

cormaL1zepo en: ] 6 MAI 1996
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FParticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes

MARIO ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARGUES,
PALOPOLI JUNIOR e

Conselhei-
ros?

JOSE FRANCISCO

MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS. Ausente o Conse-

lheiro HENRIQUE ISLEE. q
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ACORDRAO

Recurso

NO: 106-07.&6%95

no. 03.240

Recorrente: CARLOS OCTAVIO ATHAYDE

emitida

27, por

RELATORILDQO

Contra CARLOS OCTAVIO ATHAYDE, ja identificada, foi
a Notificagdo de fls. 23/26, com base no Demonstrativo de fls.

insufici®ncia de recolhimento do Imposto de Renda Pesspa Fisi-

ca, referente aos Exercicios de 1989 a 1993.

vis¥o
zagdo

gamento

Referido langamentpo foi efetuado em decorrencia de re-

de declarag¥o do Contribuinte, guando foi apurado pela Fiscali-

a subvalorizag¥o do prego de um imbHvel recebideo em dagho em pa—

de honorarios advocaticios e omiss3o em sua declaragdo de um

FORD ESCORT.

sado A&

ques

a)

b)

c)

For n3o se conformar com a exigéncia fiscal, o Interes—

impugnou, tempestivamente, as fls. 30/%1, alegando, em resumo,

Os outorgantes da dag¥o em pagamento deviam ao outorgado, na
realidade, de CR$123.59B.071,17, valor que foi oferecido & tri
butac&o, e ndo CR$%$411.970.000,00, como a Fiscalizag®o apurou;

Por ter utilizado um valor supericor ac constante da escritura
de dagso como base de calculo para o Imposto de Transmiss&o in
ter—vivos, ndc significa ter ele reconhecido ser agquele o va-

lor real recebidoy

Se ndo tivecse concordado com o valor estabelecido pela Fa—

zenda P4blica Municipal, teria que impugnar judicialmente refe

rido valor, o gue darila origem a um mOroso Processo jUUiCiai;Q;Z?w\
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d) Omitiu a compra de um FORD ESCORT por ter sido alienado ne

mesmo ano da comprasj

Nenhum dos argumentos apresentados fol acolhido pela
AFTN Autuante, que em sua Informacdn de fls, 33 afirma ser "totalmente
descabida” a alegagio do Impugnante, pois a quantia de Cré
123.5998.017,17, oferecida a tributagio "corresponde apenas ao valor
principal da divida, sem contar os juros e demais encargos, decorren—
tes da atualizagio do valor dos honorarios profissionais de advogado,

prestados pelo outorgado.”

A Autuante pondera ainda que a escritura piblica da da-
£X0 em pagamento de fls. 08 n¥o deixa divida de gque seu valor foli de
Cre £11.990.000,00, sobre o qual foi pago o Imposto de TransmissHo &
Frefeitura da cidade de Santo Antonio das Misstes, tornando-se irrele-
vante a alegagdo do Interessado a respeito da morosidade da Jdustiga,

que nhdHo o aconselhava a impugnar o referido valor.

Diz também gque, de acordo com o artigo 16, Inciso I, da
Lei ng 7.713/88, na ausencia do valor de aquisigio de bens e direitos
- como "in casu" ~ sera ele considerado como o valor atribuido para
efeito de pagamento do ITBI. E foi esse valor gue serviu de base para
o pagamento do Imposto municipal - totalmente aceite pelo Impugnante -
0 adotado como correspondendo ao valor dos honorarips advocaticios re-
cebidos pelo Contribuinte. Guanto ao fado do carro ter sido alienado
no mesmo ano da squisiglo, isso n3o justifica de modo algum sua omis-—

s30 na declaragan.

Lastreada pela Informagio Fiscal de Tis. 33, culja Bmen-

ta leio em sessHo.

Far n%o se conformar com a decis3o de primeira inst&n-
cia, o Contribuinte protocolizou recurseo dirigide & este CDnEElhD:S;%Q\
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reiterandn, integralmente, a argumentacio expendida na fase impugnatoé-
ria.

E o relatério.
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Conselheirc HENRIOQUE ORLANDOD MARCONI, Relator

Por ser tempestivo e interposto na forma da Lei, tomo

conhecimento do Recurso.

Carece de fundamento legal a pretens3o do Contribuinte.
Ao deixar de consigrnar na escritura de daciio em pagamento, de fls.
0R8/09, o valor dos bens oferecidos, o Recorrente, indubitavelmente, se
coloca em incOmoda posigio para contestar o disposto no artigo 16, 1,

da Lei ng 7.713/88, que transcrevo, "verhis":

"ARTIGO 14 - O custo de aguisigtio dos bens e direitos
sera o prego ou valor pago, e. na ausén

cia deste, conforme o caso:

I - 0 valogr atribuido para efeito de paga

mento do Imposto de Transmissdo."

E fol justamente esse o valor que a Fiscalizagdo consi-
dercu como o dos bens oferecidos em dacdo em pagamento dos honordrios

advocaticios do Contribuinte.

Totalmente irrelevante — comp ja foi observado pela au-—
toridade "a gquo" - a argumentacdo do Apelante, segundo a gqual, somente
concordou com o valor fixado como base de calculo pela Fazenda Pdblica
Municipal, para ndoc ter gque impugni-lo judicialmente devido & morosi-
dade da Justiga. Irrelevante também sua justificativa para a n&o de-
claracio do carro FORD ESCORT adquirido e alienado no mesmo ann.g;%gg\\
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Nzo vejo, portanto, como alterar a decis3o recorrida,
que mantenho em todos os seus termos, NEGANDO PROVIMENTO AQ RECURSO.

Brasilia-DF., 08 de novembro de 1995

M
HENRIGQUE ORLANDO MARCONI - RELATOR
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