. MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAHENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N® 11075-003483/91-67

Sessdo de_07 de outubrodel.99_2 ACORDAO N°
Recurso n?. : 114.920

» Recorrente: B0ZZO BRASIL S.A. COMERCIO, IMPORTAGCAO E EXPORTACAQ
Recorrid DRF - URUGUAIANA/RS
® | RESOLUGCZAO . Ne 302-0.619

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

_ RESOLVEM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em converter o jul
gamento em diligéncia a Reparticdo de Origem, na forma do relatdrio
e voto que passam a integrar o presente julgado. . |

Brasilia-DF, 07 de outubro de 1992.

[ | SERGIO DE CASTRO _WMEVES - Presidente

e AL ]

PAULO ROBE /9 CO ANTUNES Rela
. y (’)W f—a,ﬁ,é, Phin

AFFONSO NEVES BAPTISTA - Proc.

VISTO EM ,
sessho pe: 1 3 MOV 1352
Participaram,ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
Ubaldo Campello Neto, Luis Carlos Viana de Vasconcelos, Elizabeth Emi
lio Moraes Chieregatto, Wlademir Clovis Moreira. Ausentes, os Cons.
José Sotero Telles de Menezes e Ricardo Luz de Barros Barreto.

Nacional

N _ /

DAMEFP/DF - SECO8 N2 047/92 - 4. M. °
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RECURSO No. 114.920 - RESOLUCAO ‘N2: 302-0.619

RECORRENTE: BOZZO BRASIL S/A COMERCIO, IMPORTAGAO E EXPORTAGKO.
RECORRIDA : DRF-Uruguaiana/RS.

RETATOR : CONS. PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES.

RELATORIO

Contra a firma BOZZ0 BRASIL S/A Comércio, Importag@o e
Exportacdo foi lavrado o Auto de Infragéo de fls. 01, em virtude'
de gue na analise da amostra do café exportado, coletada @ = pela
Reparticdo Aduaneira, ter sido constatado tratar-se de café Arabi
ca, tipo 4-45 COB, divergindo do café espeqificado na Guia de Ex-—
portacéo de no. 4-90/080915-9, onde consta c%fé Argbica, tipo 6-
COB, o que caracteriza, segundo o Autuante, fraude inequivoca na
exportacio relativamente a qualidade do produto.

Em consequéncia, foi aplicada a Autuada a multa de 20%
do valor da mercadoria, capitulada no art. 532, inciso I, do Re-
gulamento Aduaneiro, atualizada conforme a lei no. 7.799/89, no
valor de Cr$l.069.211,83.

Precede a autuacdo em causa os seguintes fatos:

1. A Recorrente obteve da Carteira de Comércio Exterior
do Banco do Brasil (CACEX), a Guia de Exportagfo n?. 4-90080915-
para 380 sacag com ¢afé cru em gréo, espécie Arabica, ;;;;’VITé -
RIA 6 COB, BABIDA RIO ZONA, PENEIRA BICA CORRIDA, COR ESVERDEADA,
SAFRA 90/91.

2. Por ocasifo do despacho aduaneiro para exportagao !
foram coletadas amostras pela fiscalizagao aduaneira e remetidas!
para exame especifico, formulando-se os seguintes quesitos:

- Identificacdo da mercadoriaj

- Confirmar se realmente trata-se de café cru, em
grio, arabica, tipo Vitoria 6 cob, safra 90/91;

—- Outros dados/elementos que possam facilitar a iden
“dificagﬁo/enquadramento da mercadoria na NEB/SH.
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3. As fls. 12 foi acostado Laudo Quantificativo emitido

pela firma SUPERINSPECT BRASIL, confirmando as caracteristicas do

- produto constante da G;E., exceto com relagdo. ao tipo, que indi -

cou como sendo 4-45 COB, enquanto que a G.E. especifica "6-COB".

4. A Autoridade Aduaneira, de posse do Laudo em questaqg
oficiou ao Sr. Coordenador de matérias—primas e agropecuérias do
Departamento de Comerecio Exterior, indicando a divergéncia aponta
da e solicitando a manifestagfo do referido orgio sobre a ocorrén
cia de fraude inequivoca na exportagi@o, conforme determina o art.
542, inciso I, do Regulamento Aduasneiro (Dec. 91.030/85), visando
s instrucdo do Processo Administrativo Fiscal.

5. Manifestou-se o Departamento de Comércio Exterior so
bre o assunto, da seguinte forma:

"g) O exame reaglizado na relagéo de despachos de ex-—
portacao do cafe, encaminhada por essa Delegacia,
indica remessa ao exterior de produto em desacor
do com aquele descrito nas respectivas Guias de
EXportagéo, havendo, nestes casos, indicios sufi
cientes a 1nstauragao de 1nquer1to administrati-

vo de que tratam a Lei no. 5.025 de 10.06.66, e
o Decreto no. 59.607, de 29.11.66;

b) nestas condigdes, em que os resultados das anali
ses dos laudos descritos na sua relagéo acusam '
embarque de cafe de qualidade superior a mercado
ria nas Guias de Exportacio, pode conflgurar se'
a ocorréncia de perda cambial ao Pals-

c) a convicgéo, no entanto, da existéncia de fraude
inequivoca na exportacao, conforme definida na
lei e regulamento, somente podera ser atestada a
pos a conclusfo e julgemento do feito em proces-
so administrativo."

Regularmente intimada a Interessada apresentou Impugna-
cdo tempestiva, insurgindo-se contra o langamento, argumentando '

que:
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- por se referir a café, produto com caracteristicas es-
pecialissimas, houve a coleta de amostras para identi-
ficagao da gqualidade efetivamente exportada e, por me
ra divergéncia de critério de classificacdo, veio a De
legacia da Receita Federal a concluir ocorrida "fraude
na exportacdo relativamente a quali@ade" resultando
dai a imposicao de penalldades injustas e desfocadas ;
porque evidentemente inocorrida dualguer espe01e de
fraude;

- a mera divergéncia de classificac@o ndo basta a carac-—
terizar fraude - que, insista-se, n8o ocorreu -, mor -
mente quando tal divergéncia comprovadamente atingiu *
de igual modo a todos os demais exportadores que a0
tempo dirigiram suas exportacoes por Uruguaiana. Tanto
assim que a FEBEC - Federagio dos Exportadores de Café
jé vem diligenciando solugao esclarecedora ao problema
e demonstrara, a saciedade que a classificagé@o de ca-
fé é mister que exige alta qualificacdo e experiéncia!
de longos anos, exatamente pela facilidade com que o-
correm enganos a respeito.

A funcionaria Autuante tece longos comentérios”é respei-
to da matéria as fls. 40/43, anexando aos autos, inclusive, cdpias
das Tabelas de Classificacdo de Café (Oficial e Rio), fls 34/39 ,
para no final propor a manutengdo do Auto de Infragéao.

Leio nesta oportunidade as consideragées da Informagao !
Fiscal de fls. 40/43. - leitura -. |

A Autoridade "a gquo" proferiu Decisdo julgando a acgdo !
fiscal PROCEDENTE, com os argumentos de fls. 45/46, que passo 'a
ler - leitura -.

Regularmente intimada, apela a Interessada, tempestiva -
mente, a este Colegiado repetindo basicamente os argumentos da Im
pugna@éo e reforcando seu atague ao Laudo Técnico que embasou a

autuacdo em causa, dizendo:

- As consideradas diferencas constatadas pela fiscaliza-
gdo se fundamentam em "laudo'" realizado para efeito de
constatacao da qualldade da mercadoria exportada, 0
qual, entretanto, nfo se reveste das condigoes necessa

rias a sua perfeita validade, ja que:
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a) foi realizada de forma totalmente unilateral, cir-
cunsténcia que imediatamente afasta o legitimo di
reito de defesa da contribuinte, que nao pdde, em
oportunidade anterior ao langamento, manifestar o
seu inconformismo com a classificagdo constatada ,
fato que de prontoy por si sé, caracteriza a nuli-
dade desta "prova" realizada pela fiscalizagao.

b) referido laudo € de todo incipiente, nfo trazendo!
-’ - s . .
&> os elementos minimos necessarios ao seu entendimen
to, tais como:

-criterio utilizado;

' 4 . .
—-dados do tecnico credenciado;

. -informacoes suplementares e/ou :c_Omentafios gque pu
dessem esclarecer a eventual diferenca de classi-
ficacgo.

L 4

Pede a Recorrente, para perfeito deslinde da questdo. e
aplicacgdo da correta Justica Fiscal, inclusive no tocante a afas-
tar o flagrante cerceamento do direito de defesa da autuada, a re
alizacgo da éontra—prova (pericia) na amostra lacrada em poder da
P.R.F. de Uruguaiana-RS, pelo yue aguarda a intimacZo para a in -

4 ~ formagfo da data da classificagfo e indicagéo de seu Perito.

% o Relatdrio. -
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Vv 0T O

Vefsa o presente litigio sobre fraude na exportacdo ~ de
mercadoria (café), penalizada com a multa estabelecida no art. 531

inciso I, do Regulamento Aduaneiro, que assim estabelece:

"Art., 531 - Aplicam-se ainda ao exportador as . se-
guintes multas,célculadas em fungdo do valor  das
mercadorias:

I - de 20% (vinte por ceﬁto) a 50% (cinquenta por

cento), no caso de fraude, caracterizada Jde '

. .’ - )
forma inequivoca, relativamente a preco, peso,

medida, classificagfo e qualidade (lei no. ...

5.025/66, artigo 66)."

(grifei).

A definig8o da fraude que ensejou a autuagao da Recorren
te esta fundamentada no Laudo Qualitativo de fls. 12, emitido pela
firma SUPERINSPECT BRASIL; o qual vem sendo atacado pela Interessa
da desde sua Impugnacao de Langamento.

Assim sendo, como a norma legal jé citada estabelece a

penalizacdo em caso de fraude caracterizada de forum inequivoca; e

tendo em vista ainda o disposto no art. 52, inciso LV, da Constitu
icdo Federal, que assegura aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral o contraditério e a ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes, voto no sentido !

de que seja deferido o pedido de pericia formulado pela Recorrentg

atraves da realizacao da contra-prova nas amostras coletadas pela!
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DRF-Uruguaiana/RS, retornando os autos é mesma Reparticglo Fiscal
para adogao das providéncias pertinentes, nos termos do art. 18
do Decreto n®. 70.235/72, e, ainda, uma vez concluida a Pericia,
abra-se prazo & Suplicante para sua manifestaglo a respeito, em
aditamento go Recurso Voluntario, se assim o desejar, podendo '
também a Autoridade "a quo" esternar sua opiniao ou emitir Pare-

cer, para final Decisdo deste Colegiado.

Sala das Sessoes, 07 de outubro de 1992.

. ~ "
PAULO RO;E%E@ CUCO ANTUNES

Relgtor.
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