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IRPE. DEPOSITOS BANCARIOS SI'M ORIGEM  COMPROVADA.
COMPROVACAO DE VALORES

A presuncdo legal de omissio de yeccitas, prevista no art 42 da lei n®
OA430/[990, autoriza o lancamento com base em depositos hancdrios de
origem nao comprovada pelo sujeito passivo O &nus da prova, por presuncio
fegal, ¢ do contribuinte ¢ a ¢le cabe a prova da origem dos recursos utilizados
para acobaitar scus depdsitos bancaros

JUROS DEMORA. APLICA (Tf/\ O DA TAXA SELIC.

A partir de 17 de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tibutdarios adminisirados pela Secretaria da Receita Federal sho devidos, no
paiodo  de inadimpiéneia, 4 taxa referencial do Sistema Fspecial de
Liquidacao ¢ Custodia - SELIC paia titulos tederais. Samula 19 CC n® 4.

Recurso negado
Vistos, relalados ¢ discutidos os presentes aufos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso mterposto, nos termos do voto do Relator

9& A«jﬁ

LEDITADO M

Valéria Pestana Marques - Presidente

Stdney Ferged R(-ll']ﬁ‘(?;. - Relafor

QETJU\‘



Processo n® TLOVT 0003 16/2005-47 S2- 112

Acordio n v 2802-00.350 blo2

Participawram do presente julgamento, os Consclheiros: Jorge Claudio Duatte
Cardoso, Ana Paula Locoselli Erichsen, Licia Reiko Sakae, Sidocy Lerro Barros. Carlos
Nogucita Nicdcio ¢ Valéria Pestana Marques (Presidente)
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Relatorio

Com a [inalidade de descrever os fatos sob foco neste processo, até o
Julgamento na Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRT), adoto o relatdrio
do acdhrdiio de fls. 171 a 177 da instincia a guo, in ver bis:

“0 interessado achima qualificado foi autuado, exigindo-lhe o crédito tibutirio
no monlanfe de RS 46 807,22, nele compreendidos imyposto, multa de oficio ¢ juros
de mora, relativo ao ano-calendario 2003, em deconréneia da apuraciio de omissio

de 1endimenlos caracterizada por depdsitos hancéarios ndo comprovados, na [orma
dos dispositivos leoais sumariados na pega fiscal

O contribuinte, as fls 131 a 157, impugna rotal ¢ tempestivamerle o auto de
mlragdo, tazendo, em sintese, as alegacoes a seguir descritas.

1 O alo administiative que nolificon o conlribuinte alcoa que houve
sonceaco de pagamento de tributos federais

A notilicagdo da a ensgjar ao impugnante duas [formas tadicionais de delito
capitulaics no Codigo Penal: o cstelionato ¢ a falsidade ideologica.

Traz arvaroado sobre crinie contra a ordem nibutiaria
2 luros moratdrios ¢ remuncralorios.

As leis tiibularias que determinam a utilizacio da taxa Sclic sao leis odindrias
que dispdem de modo diverso do CTN (let complementar), que determing o

pereentual de juros de 1% ao.més.

Seguudo a doutring nido pode prevalecer a ulilizaciio da taxa Sclic para fing
tributarios, pois a lei ordindaria pode fixar Timites iguais ou inferiores a 1%, nunca
superioses a este percentual,

A taxa de juros do sistema Sclie ¢ uiilizada para remunerar instituicdes
financeiras que emprestam 1ecusos a - outras medianie negociagiio de titulos
publicos

Conforme o CIN, arligo 101, eréditos tributiiios tecelhidos com atiaso cstio
sujeitos a juros de mora ¢ ndo juros remuneratorios, como sio os julos representados
pela taxa Sclic

Traz um ecstudo sobre nflacio, correcio monctara, taxa referencial ¢ laxa
Selic

Cita a jurisprudéncia judicial que reconhece que a Taxa Referencial vdo pode
ser aplicada sobre débilos tibularios cn atraso.

Conclul gue as nomas constitucionats cstfio sendo violadas pelo podet
publico, no que diz respeito & exigéneia da taxa Sclic como encargo sobie tributos

3 Conforme declaraglo que anexa, a Receita Tederal deixon de considerar o
valor de R§$ 21.387,98 para computar como wvalor que foi agregado nas
movimentacdes financeiras do requerido
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4. Tarbém ndo (01 considerado, na movimentagio linanceiia, o valor de R$
3 000,00 referente a ura moto placa 1GY 8055 ¢ o valor de R$ 3 000.00 de outia
molo placa 1S 1696, querdeven ser excluidos da tiibutagio

Requer que:
a) Sejam excluidos, da base de cileulo, os valores mencionados eis que
lizeram parte da movimentagio da conta corrente do contribuinte, nada sendo

devido a Receita Tederal:

b) a nulta ¢ juros sejam compativels com a legislagiio pertinente & espécic o
niio nos patamares cobrados;

¢) seja dado & impugnacio o cleito suspensivo ¢ retirado o nome do
impugnante de qualquer restiigio de crédito.”

A decis@io de primeira instancia . contudo, declarou procedente o lancamento
¢ desta recorre o interessado a csta Corte Administrativa por meio da peca de fls. 186/201

reprisando em grandissima medida as razdes da impugnagiio.

Fala, ainda, sobre a venda de um imavel em 06/09/2002 pelo valor de RS
100-000,00, que teria servido paa suprit os valores depositados em conta-corrente.

Discorda da conclusio de primeira insténcia de que ndo teria sido impugnado
o valorde R$ 16.013,17. ;

oo relatdrio.
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Voto

Cionselheiro Stdney Ferro Barros, Relatos

O tecurso ¢ tempestivo ¢ reine os demais requisitos de admissibilidade. Dele
conheco.

A decisiio recorida bem analisou a questdo dos RS 21.387.98 (empréstimo da
Caixa Leonomica lederal), mais os dois valores de R$ 3.000,00 relativos as duas motos. O
interessado nio trouxe nenhum /ink enlie tais valores e os depositos bancarios tidos como nio
comprovados.

Isso se repete, agora, no que se refere & tal venda do imdvel por R$
100.000,00, alé porque se venda houve ela se verificou no ano de 2002, enquanto que o0s

—

depositos foram cfetuados em 2003 Nio se estabelece o liame entre uma coisa ¢ outra.
Assim, d¢bil a argumentacio, com a devida vénia.
Pois bem. Diz o art. 42 da Ter n® 9 430/1990:

vt 2 Coraclerizam-se lambém omissdo de receila ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito o de
imvestimenio mantida junio a msiiiwicdo finonceira, enn relacdo
aos guois o diular, pessoa fisica on juridice, yvegulormento
intinedo, ndo comprove, medianie documentacdo habil ¢ iddnea,
a origen dos recursos wlilizados nessas operagices

S 47O valor das receitas ou dos rendimentos omitido seré
considerado auferido on recebido no més do crédito efetuado
pela instiluicdo financeira

g 200 valores cuja origent houver sido comprovada, que wio
howverem sido computados na base de calewlo dos impostos ¢
contribuiedes o gue  estiverem sujeilos,  submoeicr-se-do dy
normas de ribudagao especificas, previstas na legislagio vieenie
& Cpoca em que auferidos ou recebidos

o 37 Para cfeito de determinacdo da veceita omiiida, os ciéditos
sevdo analisadoys individuadizademente, observado gque ndo sepdo
considorados:

I - on decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoda fisica ou juridice,

I - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no
fncise anterior, os de valor individual fgual ou infevior u RS
LOO000 (mil veals), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calendario, nio ultrapasse o valor de RS 12.000,00 (doze mil
redis).
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s A Tratando-se de pessoa fisica, oy readimentos omitidos
serdo fributados ao o més em o que considerados vecebidos, com
hase ma tabela progressiva vigenie « época em gue teiha sido
efetado o crédito pela instituicao financeira

¢ Jo Onando provado que os valmres crediiados na conta de
deposito ou de investinento pertencem a teveeiro, evidenciando
imterposigdo de pessoa, o determinacao dos rendimentos ou
receilas serd efetuada em relagdo ao lercciro, na condicao de
efetrve titular da conta de deposito ou de investimenta (fncliido
pela Let 1 10037, de 2002)

Y 0o Na lipotese de contas de depdsito ou de investimento
mantidas em coujunto, cuja declaracao de rendimentos ou de
informagies  dos titulares  tenham sido  apiesentadas e
separado, ¢ ndo havendo comprovacao da orieem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas seid
imputado a cada ttalar medianie divisico entre o total doy
rendimenios ou receitos pele quantidade de ftufares (ncluido
pela Lei n? 10.637, de 2002)°" [erifedf

Ao depois, a Lei n” 9,481, de 1997, veio estabelecer o quanto segue:

“Art 4% Os valores a que se refere o inciso TEdo § 3% do arl. 42 da Lei n®
9430, de 27 de dezembro de 1996, passam a ser de R$E12.000.00 (dove mil reaisy e
RS 80.000,00 (oitenta mil reais), respeclivamente ™

Neste processo, ndo vejo como deferir a aplicagio do disposto no § 3°, 11,
considerado que, scgundo a relacio de [1s. 16/17, todes os eréditos sio de valor inferior a R$
[2.000,00; contudo, a soma ultrapassa R$ §0.000,00 (¢ de R$ 87.799.49) o que, segundo
entendimento sedimentado nesta Corte, impede a exclusio.

Portanto, ndo ha como stastar a exigéncia.

O Recorrente taz longo arrazoado sobre o tema jures de mora, cabendo aqui
10-50 relembrar a Stmula 19 CC n” 4, scgundo a qual: “a partir de 17 de abril de (995, oy
juros moratdrios incidentes sobre débitos tributdarios administiados pela Secretario da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, @ tava referencial do Sistema fispecial de
Ligquidagio ¢ Custodia - SELIC para titilos federais 7

Por todo o exposto, nego provimento ao recunso.

F o meu voto

Sidney/fetro F

[§]



