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DRJ - FLORIANOPOLIS/SC

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

RENUNCIA AS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS.

A opcao pela via judicial importa rentincia as instancias administrativas, nao
cabendo conhecer das razdes de defesa quanto a matéria sob o crivo do Poder
Judiciario.

A propositura de acdo judicial afasta o pronunciamento da jurisdi¢ao

administrativa sobre a matéria objeto da pretensdo judicial, razdo pela qual
nao se aprecia o seu mérito.

RECURSO VOLUNTARIO IMPROVIDO

ACORDAM os membros da 1* Camara / 1* Turma Ordinaria da Terceira

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso voluntério
pela existéncia da concomitancia com a via judidial.

HENRIQUE PINHEIRO TORRES
Presidente

Relatora Valdete Aparecida Marinheiro

Participaram, ainda, do presente julgamento os conselheiros: Corintho

Oliveira Machado, Leonardo Mussi da Silva e Luiz Roberto Domingo e Tardsio Campelo

Borges.

Relatorio
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Por bem relatar adota-se o Relatorio de fls.236 verso dos autos emanados da
decisdo da DRIJ/FNS, por meio do voto do relator Orlando Rutigliani Beni, nos seguintes
termos:

‘Trata o processo dos autos de infracdo lavrados para a constituicdo das
contribuigies C OFINS-Importa¢do e PIS/PASEP-Importacdo, acrescidas dos juros de mora
calculados awc 30.01.2009, incidentes nas operagdes de importagdo das mercadorias submetidas
a despacho pelas Declaracdes de Importag@o juntadas as fls. 47 a 138, constituindo o crédito
tributirio de R$ 68.637,24 (fls. 01 a 29).

Esclarece a fiscalizagdo que por conta do deferimento referente ao pedido de
antecipacao dos efeitos da tutela pleiteado na acao judicial demandada junto a 13* Vara Federal
de Sao Paulo (processo n° 2004.61.00.033267-2), em que se discute a exigibilidade da Cofins e
do Pis/Pasep incidente na importacao da forma como estatuida na Lei n® 10.865/04, a autuada
ndo efetuou o recolhimento dos respectivos valores, razdo pela qual, com arrimo no artigo 63
da Lei n® 9.430/96, por se tratar de decisdo ainda ndo transitada em julgado, lavrou os autos de
infragdo em comento com o objetivo de prevenir o crédito tributario dos efeitos da decadéncia.

Intimada da exagdo em tela, a autuada apresentou impugnacao de fls. 139 a
142, instruida com os documentos de fls. 143 a 232, para aduzir que as mercadorias importadas
foram desembaracadas sem o recolhimento do Pis/Pasep e da Cofins tendo em vista a
suspensao de sua exigibilidade concedida nos autos da a¢do ordindria ajuizada pela interessada.

Salienta a impugnante que referida acao foi julgada procedente pelo Juizo a
quo que declarou a inexisténcia da relagdo juridica que a obrigue ao recolhimento das referidas
contribui¢des, na medida em que referido Juizo negou a aplicagdo da sua norma instituidora
(Lei n® 10.865/04).

Discorre sobre a sistematica da ndo-cumulatividade estatuida pelo artigo 15
da referida lei para afirmar que os valores acaso despendidos pelo importador com o Pis e
Cofins seriam obrigatoriamente descontados do montante posteriormente recolhido a titulo de
Pis e Cofins faturamento, como resultado do confronto do saldo devedor e/ou credor de conta
grafica da escritura contabil-fiscal.

Concluindo, entende que pelo fato de ter recolhido integralmente as citadas
contribui¢des na operagdo comercial subseqiiente a importagdo -saida dos produtos importados
depois de nacionalizados para venda a clientes no mercado interno-, sua exigéncia representa
pagamento em duplicidade, na medida que ndo utilizou os créditos que por ventura teria
direito. Razao pela qual requer a nulidade dos autos de infra¢cao impugnados.”

A decisdo recorrida emanada do Acorddao n°. 07-16.113 de fls. 236 traz a
seguinte ementa:

“ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Periodo de apuragao: 08/12/2007 a 17/12/2007

ACAO JUDICIAL E IMPUGNACAO. REPERCUSSAO DIRETA E
DEPENDENTE. FATO SUPERVENIENTE.
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Em face do principio constitucional de unidade de jurisdi¢@o, a existéncia de
impugnagao em que se discute matéria cujo objeto, além de idéntico, tem
repercussdo direta no resultado da acdo judicial movida pela impugnante
importa renuncia as instancias administrativas, sendo de se aplicar o que for
definitivamente decidido no dmbito do poder judiciario.

A alegacdo embasada em suposta circunstancia ou evento superveniente e
incerto, em face de decisdo judicial ndo transitada em julgado, ndo tem o
condao de instaurar o litigio administrativo.

Langamento procedente”

Irresignado, o contribuinte apresentou recurso voluntario a este Conselho de
Recursos Fiscais (fls. 239 a 247) através de procurador, onde alega, em suma todos os
argumentos apresentados na impugnacao inicial.

Finaliza requerendo o recebimento e processamento do seu recurso para que
lhe seja dado provimento, reformando-se a r.decisao proferida em sua totalidade, reconhecendo
a necessidade de verifica¢do da utilizacdo do crédito do PIS e Cofins Importagdo, quando do
recolhimento das mesmas contribui¢des sob o faturamento, a fim de afastar a dupla exigéncia,
inexistindo concomitancia entre a questdo levada pela empresa em sua impugnagdo e a
discussao sub judice.

E o relatério.

Voto

Conselheira Relatora Valdete Aparecida Marinheiro,

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo, dele tomo conhecimento, por
reconhecer, a concomitancia da questdo na esfera judicial e administrativa, no caso, adotando
as razdes da decisdo recorrida, através do voto do relator de fls. 237 e verso, que deixo de
repetir aqui, mas serd lido em sessdo se necessario. Apenas destaco aqui os trechos que
considero mais importante:

“Com efeito, a sentenga judicial contra a qual ndo cabem mais recursos nao
pode, por Obvio, ser alterada na via administrativa sob pena de contrariar preceito
constitucional que adota o modelo de jurisdicdo una em que sdo soberanas as decisdes
judiciais.

Noutra vertente, alega a impugnante que na etapa posterior a importacao
efetuou o recolhimento integral das mencionadas contribuigdes na modalidade faturamento por
ndo ter se valido do “desconto” preconizado no artigo 15 da Lei n° 10.865/04. Nesse sentido,
entende que eventualmente manutencdo do langamento ora exigido caracteriza duplice
exigéncia das contribui¢gdes para o Pis/Pasep e Cofins. Contrapondo os argumentos da
defendente, convém salientar que ndo compete a autoridade langadora nem ao julgador
administrativo perquirir quanto ao resultado de evento futuro e incerto, dependente do transito
em julgado.da agdo judicial na qual a reclamante objetiva a inaplicabilidade dos efeitos da Lei
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n°® 10.865/04, como ¢ o caso, bem como, ndo pode o aplicador negar vigéncia a uma norma
legal regulamente inserida no ordenamento juridico.

Demais, caso se confirme a improcedéncia da exacdo em sede judicial, ndo
ha o que devclver, pois dos autos resta evidenciado que a autuada ndo efetuou qualquer
recolhimento a titulo de Pis/Pasep e Cofins relativamente as operagdes de importacdo em trato.
Noutra hipstese, caso seja reformada a decisdo que declarou a inexisténcia da relagdo juridica
que o obrigasse a autuada o recolhimento das contribui¢des, ensejando, por conseguinte, o
dircito o Fisco de exigi-las, podera a contribuinte, apos seu efetivo recolhimento, compensar
espectivos créditos com os débitos decorrentes de operagdes que realizar no periodo de
apuracdo dessas contribuigdes, conforme a sistemdtica da nao-cumulatividade prevista no
citado artigo 15 da Lei n° 10.865/04.

Por fim, esclarega-se que pelo fato de ndo ter providenciado o deposito dos
valores das contribui¢des discutidas no ambito do Poder Judicidrio no mesmo més do fato
gerador, i.e., na data do registro das respectivas DI’s, justifica-se o langamento de juros de
mora, conforme preceitua o artigo 61, paragrafo 3° da Lei n® 9.430/96.”

Também, ¢ sumula nesse Conselho o seguinte:

“Importa renuncia as instancias administrativas a propositura, pelo sujeito
passivo, de acgéo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
langamento, com o mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas a
apreciagdo de matéria distinta da constante do processo judicial.”

Como no recurso voluntario apresentado nao ha matéria fora da discussdao
judicial, conhego do recurso voluntario para negar provimento.

E como voto.

Relator Valdete Aparecida Marinheiro



