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MINISTERIO DA FAZENDA
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MAPS

Sessio de_23_de. _outubro . .de 19 91. ACORDAO Ne202-04.536
Recurso ne 81.698

Recorrente BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL
Recorrid a DRF EM PORTO ALEGRE - RS

PASEP-BASE DE CALCULO~ RECEITA OPERACIONAL- Excluidas
da base de calculo da contribuicgao as despesas de o-
brigacdes por empréstimos decorrentes de repasses de
financiamento, as recuperagoes que nao constituam in-
gressos de novas receitas, bem como ressarcimentos e
atualizagOes por ndo constituirem receita operacional
Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EX
TREMO SUL.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade d/

mento ao recurso.Fez sustentagao oral,
no DR. MARIO SATURNINO KRUSE
Sala das SessO Lubro de 1991

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros
ELTO ROTHE, ANTONIO CARLOS DE MORAES, OSCAR LUIS DE MORAIS, ACA
CIA DE LOURDES RODRIGUES, JEFERSON RIBEIRO SALAZAR e WOLLS ROO
SEVELT DE ALVARENGA(Suplente)
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Recurso No: 81.698
Acordio No: 202-04.536

Recorrente: BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL
RELATORTIO

Aqui se julga o apelo formulado peloc BANCO REGIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL, o qual estad inconformado com a
decisao do julgador singular em primeira instancia administrativa,
que lhe foi totalmente desfavoravel, ao manter, integralmente, a
exigéncia originaria.

Em acao fiséal desenvolvida pelos representantes da Re-
ceita Federal, foi lavrado Auto de Infracao (fls. 19) contra a o-
ra recorrente, oportunidade em que os fatos foram assim descri -
tos:

' "O Banco Regional de Desenvolvimento do Ex-
tremo Sul - BRDE, & uma Autarquia Interestadual,composta
pelos trés estados do extremo sul do pais, sendo portan-
to contribuinte do Pasep, conforme art. 32 da Lei Com-
plementar ne 8 de 3/12/1970.

O montante do crédito ora lancado foi apurado tendo em
vista que o contribuinte, deduziu da receita operacional,
os custos diretos, contrariando assim a orientacao doBan
co Central, o qual determinou a base de calculo & a tota
lidade das receitas operacionais conforme carta circular
ne 1.251 de 17/07/1985, cujo desatendimento determinoure
presentacdao do Banco Central a Receita Federal, de que
resultou o presente procedimento fiscal.

O recolhimento insuficiente das contribuicdOes ao PASEP,
alcangam o periodo de janeiro de 1979 até marco de 1987,
tendo em vista que a decadéncia para o caso & de 10 anos
conforme o Decreto-Lei 2052/83 art. 39 e esta demontrado
em instrumento a parte, e que fica fazendo parte inte-
grante deste auto de infracao. '

-segue-
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O calculo dos juros de mora foi efetivado sobre o va-
lor original, na conformidade com o que estabelece o
art. 22 do Decreto-Lei no© 1736/79 e art. 19 inciso II
do Decreto-Lei ne 2053/83 para o periodo compreendido
entre jan/79 até fev. 1987; e para o periodo de marco
de 1987, foi calculado sobre o valor corrigido moneta-

riamente de acordo com o art. 16 do Decreto-Lei no
2323/87.

O calculo da multa foi efetivada sobre o valor origi -
nal do crédito no periodo de jn/79 até dezembro de

1985; e sobre o valor corrigido no periodo de jan/86
até marco de 1987 conforme estabelece o art. 42 do De-
creto-Lei n2 2052/83 e art. 86 § 1© da Lei 7.450/85."

Pa;a sustentar o valor do lancamento, com base nas
informagoes prestadas pelo contribuinte do PASEP, os autuantes ela
boraram os quadros demonstrativos de apuracao das diferencgas da
contribuigdo (fls. 3/11) e os quadros relativos a apuracao das exi

géncias, com seus consectarios legais (fls. 12/18)

Com guarda do prazo legal, foi apresentada Impugnacao
(fls. 29/58), a qual é preludiada pelo levantamento de PRELIMINA-
RES. A primeira & a de INAPLICABILIDADE DE SANGAO AS AUTARQUIAS,vis
to sua natureza juridica e, ainda, ser longa manus do prOprio Po-

der Publico.

Entede ndo ser passivel de punicdo, pelo fato de nao
estar sujeita ao Poder de Policia exercido pelo Estado, logo.. é
também um ente administrativo constituido para exercer atividadeda

propria administracao publica.

Cita, para corroborar suas afirmagdes, um trecho do
saudoso jurista do Direito Administrativo, o Prof. Hely Lopes Mei-

relles, que deixou escrito:

-segue-
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"A autarquia nao age por delegacgao; age por direitoprod
prio e com autoridade piblica, na medida do”jus imperi%
que lhe foi outorgada pela lei que a criou. Como pes -
soa juridica de Direito Publico interno, a autarquia
traz insita, para a consecucdo de seus fins, uma parce
la do poder estatal que lhe deu vida.

Essa identificacao da autarquia com o prdprio Estado ex
plica e justifica seus privilégios administrativos,sen-
do um prolongamento do Poder Publico - uma “longa manus"
do Estado a autarquia pratica atos de administracao i-
dénticos ao Estado, sujeito as mesmas normas adminis -
trativas e passiveis do mesmo controle judicial de
legalidade, pelos meios processuais comuns (vias ordi-
narias) e especiais (mandado de seguranca)."

Enriquecendo seus elementos de defesa da primeira pre- .

liminar, transcreve trechos de autoria do Prof. José FredericoMar

ques (fls.

29); narracao histdrica da multa como sancao ensinada

pela Enciclopédia Saraiva (fls. 30/32); colaciona farta juris-

prudéncia judicial e administrativa, toda ela dispondo sobre a i-

naplicabilidade de multa as autarquias.

Sobre este ponto apresenta suas conclusoes:

"A previsdo legal de sangdes pecuniarias por
descumprimento da legislacdao referente ao PASEP é apli-
cavel aos infratores, desde que nao sejam eles imunes
a penalidade, por inexercicio de poder de policia en-
tre Pessoas Juridicas de Direito Publico, face ao
nosso ordenamento juridico. A impossibilidade da
sancao contra a Autarquia necessariamente nao precisa
estar inscrita em determinado texto legal, tanto que
no caso de Imposto sobre Operacoes Financeiras, Impos-
to sobre a Renda, contribuig¢des a Previdéncia Social ,
conforme a Jurisprudéncia Jjudicial e administrativa a
cima exposta, nada consta expressamente em dispositi-
vos legais, e, no entanto, em julgamentos, pareceresou
decisoes simplesmente administrativas, nao foi lancada
multa, inclusive contra a proOpria Autarquia impugnante,
mesmo no ambito de competéncia desta mesma - Autoridade
autuante (108 Regido) ."

Nesta mesma linha, a segunda preliminar levantada é

de que também ndo esta sujeita aos JUROS PUNITIVOS, pelo mesmo mo

tivo excludente ja defendido em relacadao as multas.

-segue-
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A terceira preliminar é do PRAZO DECADENCIAL, pelo fa
to d& o Decreto-Lei n? 2.052/83 estabelecer dez anos para a Fazen-
da Nacional constituir o crédito tributario e, pelo principio da
irretroatividade, nao pode tal comando produzir efeito ex tunc an
terior a 1982; pelo que se deve observar o mesmo lapso temporal a

dotado para os impostos.

Da bem elaborada peca impugnatdria, destaco e trans -
crevo alguns trechos que podem refletir todo o encadeamento juri-
dico que -a impugnante imprimiu em seus argumentos:

"II1.2 EXCLUSAO DOS REPASSES DA BASE DE CALCULO DO PASEP

"0 BRDE, como banco interestadual de desenvolvi-
mento, opera, a partir da Resolugao n® 93, do Banco Central, com "re-
passes de empréstimos obtidos no Pais e no exterior, dentro das con
digoes que forem estabelecidas'" (item XXVI, letra e). Para esta fi-
nalidade foi aceito como agente de diversas entidades, tais como 0
BNDES, a FINAME, a CEF, o BNH, o Banco Central e outras, na execugao
dos respectivos programas de atendimento financeiro as empresas des-

- tinatarias dos recursos publicos.

-segue-
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Através de convenios, adredemente celebrados com

as entidades detentoras desses recursos, que necessitam ser emprega-
dos, o agente se compromete de antemao a aplica-los exclusivamente den
tro de destinagoes especificas, uma vez realizados os estudos e exa-
mes requeridos em cada caso. As vezes, a aplicagdo so sera feita de-
pois de aprovada a operacao previamente pelo BNDES,etc. A forma de
contratagao com as empresas beneficiarias, os esquemas de amortiza-
Goes e prazos a cumprir, o modo de entrega do numerario ao beneficia-
rio final, as clausulas e condigdes a serem obrigatoriamente inseri-
das nos correspondentes contratos, inclusive o direito de fiscaliza-
gao, por parte da entidade donde provem os recursos, diretamente jun-
to a empresa privada mutuaria final, e até a faculdade de aquela res-
cindir os contratos, bem como outros pormenores, sao previstos com ri
gor nos convénios. O mutuario final se compromete, outrossim, a anun-
ciar no seu estabelecimento, ou onde for julgado oporturo, que o em-
preendimento econdmico em questdo esta sendo financiado com Trecursos
fornecidos pela FINAME, a CEF, o BNDES, ou quem for.
Nao se cogita, pois, na relagao juridica entre a primeira entidade re
passadora e o BRDE, de um emprestimo, ou mituo, daquele a este. Nen
"esta o BRDE, de modo algum, sendo financiado por ela. Tratam-se, isto
sim, de recursos que aquelas entidades necessitam carrear a determina
dos setores da economia do Pals, mas nio podem ou ndo querem alcanga-
-los mediante contratagdo direta com'as empresas beneficidrias dos mes
mos. Por isso, valem-se de um mediador, que interfere na qualidade

de agente, no caso, o BRDE."

-segue-
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"0 BRDE, desse modo, agencia negdcios para a en-

tidade detentora dos fundos. Vai alem, no entanto, a sua atividade do

agenciador, sem com isso, de modo nerhum, descaracterizar a natureza

s * 4. . - L
inridica da figura do agente. E que este, no caso, age em nome proprio

embora de conta de quem lhe cometeu o encargo e, note-se, sem escon-
der a pessoa do comitente, cujo nome, por forga das normas aplicaveis
e obrigatoriamente mencionado no contrato com a empresa privada, des

tinataria final dos recursos por essc mcio a ela alcangados.

Fica, de outra parte, perfeitamente delineada a

estipulagao da remuneraciao do agente financeiro mediador. Como este

angaria os tomadores de numerario, presta servigos de verificagdo,es
tudo e analise dos empreendimsntos, conclui os negdcios em nome pro-.
prio, fiscaliza-os, e assume a obrigagao de pagar o débito dos mutu-
drios caso estes ndo o fagam, fica estabalecida uma comissio para o
mediador, -consistente em uma parcela dos rendimentos do capital, as
vezes destacadamente acrescida de juros, para esse fim. Em alguns ca

sos, a comissdo e taxativamente estipulada como 'del credere", que,

como se sabe, corresponde a assung¢@o dos riscos do negdcio pelo co-

missario, perante o comitente."

-segue-
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"Nas relacOes entre o s 6 r gaoss det e na-
tores dos fundos a serem repassadbs e o agente financeiro, nao
se caracteriza a figura do mutuo. Este & o contrato mediante o
qual, no dizer de CARVALHO DE MENDONCA, "uma das partes entregaa
outra coisas fungiveis, principalmente uma soma em dinheiro, ten
do por escopo o empréstimo, com a obrigacgdo deste Gltima resti -
tuir-lhe outro tanto do mesmo género, qualidade e quantidade" (ok.

vol. parte cits. n2 930).

Ora, nao & isto o que ficou avencado no caso, como
se viu. O ayente nao tem, e nem poderia ter, em razdo da finali-
dade dos convénios, a minima faculdade de empregar os recursosco
mo melhor lhe aprouver, o que lhe seria possivel caso se tratas-
se de mutuo, onde a sua obrigacdo consistiria unicamente em pa-
gar os_ juros contratados e devolver no vencimento a soma empres-
tada. Nem haveria qualquer razdo ou motivo, caso ‘o mituo fosse
a relacao juridica, para a assuncido, pelo agente perante o BNDES,
a FINAME, etc. dos riscos dos negdcios de empréstimo com as em-
presas mutuarias, destinatarias dos recursos dos fundos publicos,

e muito menos para falar-se em "del credere".

"Donde a conclusao: quer como agente, quer como

comissario, a receita operacional do BRDE se circunscreve a re-

muneracao que nessa qualidade lhe toca nas operacdes em tela.

Vale dizer: s a paga dos éervigos prestados aos
orgaos titulares dos recursos fepassados, abrangendo o preg¢o do
"del credere", & que constitui a sua receita, sobre a qual pode,
com a ressalva de inicio feita, recadir a taxa de contribuicio pa

ra o PASEP."

-segue-
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"Na conformidade do decreto federal, porém, co-
mo se viu, as contribuigdes das autarquias so incidem sobre suas
eventuais receitas orgamentarias e transferéncias recebidas, e as
contribuigGes das empresas publicas e das sociedades de economia mis
ta somente sobre suas receitas operacionais e transferéncias recebi
das. Portanto, segundo o decreto, contribuigdes que recaiam sobre
receitas operacionais nao obrigam sendo estas duas ultimas entida-

des. .

E de concluir, assim, que o decreto distinguiu
as hipoteses de incidencia englobadas no art. 3° da Lei Complemen-
tar. A se obedecer o decreto, estdao as autarquias livres de contri-
buir para o PASEP com base em suas receitas operacionais. O Banco
do Brasil, como administrador do Fundo, esta jungido ao decreto fe-
deral, cabendo-lhe respeitar as especificagdes ali feitas. E tanto
assim €, que a Norma de Servigo PASEP n®73/1, de 16.04.73, do Banco
do Brasil, determina, no item 3.1.3, que o calculo da contribuigio
das autarquias seja feito sobre as ''receitas orgamentarias e trans-
ferencias recebidas', enquanto o relativo as empresas publicas e
sociedades de economia mista recaira sobre a '"receita operacional e
as transferencias recebidas', ccnforme item 3.1.4. Estas determina-
Goes estdo em harmonia com o decreto citado. Logo, sendo o BRDE uma
autarquia, com sua atividade de instituigao financeira aceita e fis
calizada pelo Banco Central do Brasil, ndo esta sujeito a contribuir

para o PASEP, por motivo de sua receita operacional.

-segue-
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Finalmente, no tocante a '"receitas orcamentd-

rias e transferencias recebidas', bases de incidéncia da contribui

gdo propria das autarquias para o PASEP, segundo o Decreto n® 71.618,
de 28 de dezembro de 1572, temos que o BRDE nio as aufere.

Ndo ha receita orgamentiaria a ele destinada,
nem recebe transferéncias de receitas orgamentiri&s. A dotagao re-
lacionada com o BRDE no orgamento do Estado & por este vertida na
autarquia financeira, e nao simplesmente transferida a esta. A Lei

n® 4.320, de 17.3.64, com efeito, classifica como inversao finan-

ceira as dotagdes destinadas a constituigdo ou aumento de capital
de entidades ou empresas que visem a objetivos comerciais ou fi-
‘nanceiros, inclusive operagdes bancidrias ou de seguro (Art. 12, §
59, III). Parece nao haver lugar a davida. A lei define a espécie
como inversdao e ndo transferencia de capital. Com efeito, as im-
portancias carreadas pelo Estado ao BRDE continuam na titularida-
de daquele, como quota-parte do capital da instituigdo financeira
autarquica, ou como quantia destinada a futuro aumento de capital,
'sempre, porém, propriedade do Estado. Coerentemente, na contabili
dade do Banco, estas somas sao inscritas nas verbas do passivo, da

do que permanecem patrimonio do Estado.

Logo, nao cabe ao BRDE contribuir sobre recei

‘ta orgamentaria ou transferéncias, porque ndo. recebe uma ou outras"

-segue-
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Pelo fatodeacorregao monetaria ser mera atualizacgao
da moeda no tempo, que somente visa eliminar o efeito da corro -
sao produzida pela inflacao; entende a impugnante que tais parce

las devam ser excluidas da base de calculo do PASEP.

A Informagao Fiscal ( fls. 61/62), opina pela manu -
tencao do lancamento e traz aos autos cbpia do Parecer CST ne
640 (fls. 63/64), que trata do pedido de parcelamento.do PASEP e
relevagao de penalidade, formulado pela Prefeitura Municipal de

Lavras; sendo que o mesmo ficou assim ementado.

"A nao-imposigdo de multa e juros de mora entre pessoas
de direito publico nao se aplica aos débitos de con -
tribuig¢des para o Programa de Formacdao do Patrimonio
do Servidor Publico .- PASEP."

Através da Decisdao n@ 157/89 (fls. 65/76),0 julgador
singular, quanto as PRELIMINARES, rejeitou-as pelo fato de as mes
mas nao conterem elementos vencedores que pudessem invalidar ou

desconstituir o langamento.

Quanto as exclusoes da base de calculo pretendidas pe
la impugnante, o julgador monocratico. assim fundamentou seu deci-

sbrio:

"Sobre a exclusao dos "repasses" e da "cor-
recdao monetaria" da base de calculo do PASEP, pode-se
dizer que a Lei Complementar n? 8/70, instituidora do
PASEP, nao previu a exclusdao ou inclusao de quaisguer
outros titulos ou elementos que nao aqueles previstos
em seu artigo 39. '

Os autuantes, quando da acao fiscalizadora,
baseados na contabilidade e de posse de todos os ele-
mentos postos a sua disposicao pela impugnante,chega-
ram a conclusao de que a base de calculo a ser levada
em conta no BRDE é o valor da "Receita Operacional Bru
ta", como constante do "Demonstrativo de calculo do
PASEP" de fls. 3 a 11.

E interessante verificar que a impugnante,
mesmo sendo legalmente contribuinte do PASEP e, em
decorréncia disto venha, ao longo do tempo, contribu-

-segue-
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indo para o Fundo (embora com a insuficiéncia flagra-
da pelos autuantes, geradora do Auto de Infracao de
fls. 19) tente agora invalidar esta sua propria situa
¢ao. Sdao, no minimo, incoerentes as alegagdes da im -
pugnante ao tentar subtrair-se de ser contribuinte do
PASEP, sob qualquer base de calculo,seja sobre "receil
tas orcamentarias" e "transferéncias recebidas", que
diz nao receber (fls. 55), seja sobre 'receitas opera-
cionais" (onde, no parecer exclusivo sobre o assunto,
de fls. 44/46, refere, as fls. 46, que "sendo o BRDE

uma autarquia, com sua atividade de instituicao finan
ceira aceita e fiscalizada pelo Banco Central do Bra-
sil, nao estd sujeito a contribuir para o PASEP, por
motivo de sua receita operacional"). Mas,.ja as fls.
53, admite a existéncia de receita em que possa re-
cair a taxa de contribuic¢dao para o PASEP, embora nao
a aufira.

Vé-se a contradigao em que incorre:contri -
bui efetivamente ao PASEP por receitas operacionais
por ela obtidas mas, ao mesmo tempo, alega nao haver
incidencia do PASEP sobre as mesmas, o que, como Jja
foi visto, contraria os dispositivos legais pertinen-
tes a matéria."

Foi interposto Recurso Voluntario (fls. 79/118), em
quase sua totalidade de conteldo & cdpia da peca impugnatdria;sd
agora aduzindo precedentes deste Conselho de Contribuintes, que
julgou e proviu recursos de entidades equiparadas a recorrente,
em discussao que versava sobre o PASEP; pelo que, entende, todos

acordaos militam a seu favor.

£ o relatorio.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE,CABRALgGAROFANOi

O recurso foi manifestado dentrQ‘do prggg legal . e
dele conheco. ‘ * ' o oo
De tudo que foi apreciado neste processo, a matéria

sob discussdao estd circunscrita na admissdao ou nao de exclusao
da base de calculo do PASEP, aqueles valores relativos aos re
passes de verba de terceiros e a da correcao monetaria corres -

pondente.

Este assunto & sobejamente conhecido deste Colegia-
do e, para o deslinde da controvérsia estabelecida nos presentes
autos, passo aqui a reproduzir parte das razdes' de decidir con
tidas no Voto.vencedor do Acérdio ne 202-02.119, da lavra do i-

lustre Conselheiro Elio Rothe:

"No mérito, como se verifica da autuacao, a
exigéncia visa primeiramente a incidéncia da contri
buicao sobre os valores contabilizados a titulo de
"Despesas de ObrigagoOes por Empréstimos", "Recupera
cdao de Créditos Compensados" e "Recuperacdo de En -
cargos e Despesas", que o autuado excluira da recei
ta operacional, base de calculo da contribuicao, as
sim considerada na autuacao a conta do mesmo nome
do plano de contas do banco.

Entendo que nao ha elementos para a censura
do procedimento do recorrente.

Com efeito, os valores relativos a "Despe-
sas de ObrigagOes por Empréstimos", decorrentes de

operacOes de repasses de empréstimos obtidos em
diversas entidades, nao devem ser considerados no
calculo da contribuigao como dispoe o artigo 90

do Decreto n® 71.618/72, como também, no mesmo sen-
tido, ja decidiu este Conselho pelos Acordaos n9s
2027™=01.895 e 202-01.923, desta Camara, e pelos A -
cordaos n9s 201-64.469 e 201-64.775 da Primeira Ca-
mara.

Também, o Decreto-Lei n? 2.445, de 25.06.88,
em seu artigo 19, § 22, a e 4, com a redacao dadape
lo Decreto-Lei n9 2.449/88, vem tornar claro esse
entendimento ao explicitar que podem ser excluidas
ou deduzidas: da receita operacional verbas como:

"a) as reversoOes de provisdes, as recupera-
¢Oes de créditos que nao representem ingres
sos de novas receitas e o resultado positi-
vo da avaliagao de investimentos pelo valor
de patrimonio liquido;

-segue-



SEARVICC PLBLICO FECZERAL -14-

Processo n2 11.080-000.237/88-05
Acordao n9 202-04.536

b) no caso das instituic¢oes financeiras ou
entidades a elas equiparadas: encargos com
obrigag¢ao por refinanciamento e repasse de
recursos de Orgdos e instituicdes oficiais e
do exterior; despesas de captacdo de titulos
de renda fixa no mercado aberto, em valor 1li
mitado ao das rendas obtidas nessas opera -
¢oes; juros e correcdo monetaria passivos de
correntes de empréstimos efetuados ao Siste-
ma Financeiro da Habitacao; variacgao moneta-
ria passiva dos recursos captados do publico
pelas instituicdes integrantes do sistemaPBra
sileiro de Poupanca e Empréstimos (SBPE) e
pelas entidades autorizadas a operar com ca-
derneta de poupanga rural, limitada ao valor
dos recursos destinados, respectivamente, ao
crédito habitacional e rural; despesas com
recursos, em moeda estrangeira, de debéntu -
res e de arrendamento; despesas com cessaode
crédito com coobrigacdo, em valor limitado ao
das rendas obtidas nessas operagdes, somente
no caso das instituigoes cedentes; os valo -
res relativos as operagdes com Certificados
de Depbsitos Interfinanceiros - CDI nao se-
rao computados na base de calculo da contri-
buicao; e".

. Quanto aos valores contabilizados a titulode
"Recuperacao de Créditos Compensados" e Recuperacdo defn
cargos - e Despesas", entendo que também assiste razao ao
recorrente.

Em que pese o Plano Contabil dos Bancos in-
cluir tais titulos como desdobramentos ou componentes do
titulo Receita Operacional, nao quer dizer que o0s corres
pondentes valores se constituam na receita operacional ba
se de calcdéulo da contribuicao.

0 entendimento da administracdo é no sentido
de que, para fins de calculo da contribuicdo em causa,re
ceita operacional & a totalidade das receitas brutas que
dao origem ao lucro operacional de que trata a legisla -
¢ao do imposto de renda, e que vem a ser confirmada pelo
disposto no artigo 19, § 292, do Decreto-Lei nQ 2.445/88
com a redagao dada pelo Decreto-Lei nQ 2.449/88, gque de-
clara:

"§ 20 Para fins do disposto nos itens III e
V, considera-se receita operacional bruta
o somatdrio das receitas que dao origem ao
lucro operacional, na forma da legislagao do
imposto de renda, admitidas as exclusoes e
deducbes a seguir: .

a) as reversoOes de provisOes, as recupera -
¢oes de créditos nao representem ingressosde
novas receitas e o resultado positivo da ava
liagao de investimentos pelo valor de patri-
monio liquido;"

-segue-
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De ressaltar, portanto, que a receil

ta operacional sujeita a contribuigao tem
por base receitas, nao alcang¢ando, assim, as
recuperagoes que, em principio, nao mais

constituiriam ingressos.

A redacao dada pelo Decreto-Lei  n@
2.445/88 em seu artigo 1o, § 29, a, ja trans
crito, convalida essa posicao ao admitir a
exclus3o da base de cdlculo "as recuperagoes
de créditos que nao represetem ingressos de
novas receitas".

A exigéncia relaciona também valores
gque nao teriam sido adicionados a base de
cdlculo da contribuicdo conforme operacodes
discriminadas no Termo de fls. 367." .

Assim, pela objetividade e justeza do entendimento fir-
mado pelo meu par, adoto as mesmas razles de decidir .:supratranscri-
tas, as quais se aplicam a este caso sob exame. Ha semelhanca dos
fatos, logo, comprovata la eguaglianza, il diritto a se adottare é

lo stesso.

Considero desnecessaria a apreciacao das PRELIMINARES le-
vantadas, pelo fato de o julgamento do mérito haver socorrido o ape-

lo da recorrente.
Por tudo, voto pelo provimento do recurso voluntario.

Sala das SessOes, em 23 de outubro de 1991

JOSE CA ‘GAROFANO

—~




