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SIGILO BANCARIO - Os agentes do Fisco podem fer acesso a informagdes
sobre a movimentagéo financeira dos contribuintes, sem que isso constitua
violagdo do sigilo bancario, eis que se trata de excegdo expressamente
prevista em lei.

APLICACAO DA NORMA NO TEMPO - RETROATIVIDADE DA LEI N®,
10.174, DE 2001 - Ao suprimir a vedagao existente no art. 11 da Lei n®.
9.311, de 1996, a Lei n2. 10.174, de 2001, nada mais fez do que ampliar os
poderes de investiga¢&o do Fisco, aplicando-se, no caso, a hipétese prevista
no § 12 do art. 144 do Cdédigo Tributario Nacional.

DEPOSITOS BANCARIOS - PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de 14/01/97, a
Lei n? 9.430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presungdo de omisséo de
rendimentos com base nos valores depositados em contas bancarias para
os quais o titular, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e iddnea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes.

Preliminares rejeitadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de recurso interposto por
CARLOS ALBERTO DE SOUZA MACEDO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do langamento em
face da utilizagdo de dados obtidos com base nas informagbes da CPMF, vencida a
Conselheira Meigan Sack Rodrigues (Relatora) e, por unanimidade de votos, a de nulidade
do langamento por quebra de sigilo bancario. No mérito, por unanimidade de votos, NEGAR }"{
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provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar 0 presente
julgado. Designado para redigir o voto vencedor quanto a primeira preliminar o Conselheiro
Pedro Paulo Pereira Barbosa.

/&ARIA HELENA COTTA CARDO
PRESIDENTE

QMLN?W?‘ '/IWML

PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA
REDATOR-DESIGNADO

FormaLIzaDO EM: 1 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
PAULO ROBERTO DE CASTRO (Suplente convocado), MARIA BEATRIZ ANDRADE DE
CARVALHO, OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recurso n®. ¢ 144,838

Recorrente :  CARLOS ALBERTO DE SOUZA MACEDO

RELATORIO

CARLOS ALBERTO DE SOQUZA MACEDO, ja qualificado nos autos do
processo em epigrafe, interpbe recurso voluntério a este Colegiado (fls. 672/679) contra a
decisdo do Delegado da Receita Federal de Julgamento de Porto Alegre- RS, que julgou
procedente o langamento consubstanciado no Auto de Infragao de fls 04, relativo ao imposto
de renda dos anos calendarios de 1997 e 1998, incluindo juros de mora e multa de oficio. A
infragdo apurada pela fiscalizagdo foi a omissdo de rendimentos, provenientes de valores
creditados em conta de depdsito mantidos em Instituicdo Financeira, em nhome do recorrente
cuja origem nao foi comprovada.

O recorrente impugna o langcamento efetuado, alegando preliminarmente a
nulidade do Auto de Infragdo, tendo em vista irretroatividade da Lei que permitiu a utilizagao
das informagdes relativas a movimentagdo financeira sujeita a incidéncia da CPMF
invocando a revogagdo em janeiro de 2001 do disposto no artigo 11, §3? da Lei 9.311/96,
uma vez que a autuacgio refere-se as declara¢gdes do ano calendario de 1997 e 1998 ambas
sob o sigilo da legistagao de 1996.

Aduz que as leis tributarias nao podem retroagir para alcangar atos e fatos
licitos ja praticados, pois contrariam todos os principios do direito tributario que contém
implicita vedagao A retroatividade, gerando prova ilicita. Neste caminho, afirma ser nulo o
procedimento inicial porque baseado em retroatividade juridicamente impossivel, viciando
todos os atos dele decorrentes, ndo podendo o contribuinte ser induzido a erro e produzir
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prova contrdria aos seus interesses. Cita jurisprudéncia neste sentido.

Refere que em naoc sendo acolhida a preliminar, impugna parcialmente o
auto de infragdo, alegando que do total da movimentagdo financeira, justificou 68%, do
restante (31,3%) tributado pela fiscalizagdo, reconheceu 22% por falta de prova, restando
9,1% que corresponde & importancia de R$ 157.812,00 cuja origem provém da distribuigao
de lucros da sociedade COF- Ortopedia e Fratura Ltda., rendimento isento de tributagao.

Argumenta, ainda, que no relatério da fiscalizagdo constou que a receita da
sociedade foi de R$ 1.281.812,00 nos dois exercicios em exame, dos quais apenas R$
512.144,52 foram depositados em suas contas correntes, concluindo-se entdo que o
restante R$ 769.106,09 foram repassados diretamente aos sdcios o que justificaria a origem
dos depdsitos. Relata que ndo existe coincidéncia entre os valores depositados com a
contabilizagdo da empresa por uma questao de pratica contabil, pois tais cheques nao forma
langados um a um e sim todos num Unico dia pelo valor total.

Afirma que os valores depositados nas contas bancarias referem-se a
distribuicao de lucros, conforme Livros Didrios, Razao e Caixa, 0s quais sao documentos
legais e se revestem de todas as formalidades que a legislagdo exige. Neste contexto,
atenta para o fato de que cumpriria ao fisco 0 énus de provar que os valores ora
impugnados ndo se referem & distribuicdo de lucros, pois o contribuinte ja comprovou a
origem. Cita acérddo do Conselho de Contribuintes.

Reforga seus argumentos aduzindo que se persistir o langamento se
configurara em bi-tributagdo uma vez que os lucros foram tributados na pessoa juridica.

O Delegado da Receita Federal de Julgamento de Porto Alegre — RS,
proferiu decisao (fls. 650/668), pela qual manteve o langamento consubstanciado no Auto de

#
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Infragdo. Em suas raz0es de decidir, a autoridade julgadora de primeira instancia
argumentou, quanto a quebra do sigilo bancario que apds a edi¢do da Lei Complementar
105/2001, a prestagdo de informagdes por instituigdes financeiras & Secretaria da Receita
Federal, para fins de constatagdo da pratica do ilicito tributario “omitir rendimentos” nas
condigdes que estabelece, das movimentagdes efetuadas pelo contribuinte em contas
mantidas em estabelecimentos bancarios, nao pode mais ser considerada como violagao de
sigilo o desrespeito a direitos fundamentais como o da intimidade.

A autoridade fundamenta ainda seu posicionamento no art. 12, §32 da Lei
Complementar n 105/2001, em que afirma ter reconhecido a prevaléncia do interesse
publico e social sobre o interesse privado ou individual. Traz alude, da mesma forma, a
aplicagao da Lei 10.174/2001 a retroatividade.

Dispde que o fisco detinha informagdes que demonstravam a existéncia de
uma obrigacgao tributaria e estava obrigado a langar o crédito, por forga do paragrafo unico
do art. 142 d CTN. Cita doutrina.

Conclui referindo que a alteragao da redagéo do art. 11 da Lei n® 9.311/96,
pela Lei n?. 10.174/2001, autorizando a utilizagdo, antes vedada, de dados a que ja tinha
acesso o Fisco Federal, para fins de constituigdo de créditos tributarios relativos a outras
contribuicSes ou impostos, que ndao a CPMF, constitui uma aplicagao dos poderes de
investigagcdo a disposigdo da fiscalizagdo Federal. Refere que a aplicagao dos poderes
citados, vigente a partir da publicagdo da j& aludida Lei 10.174/ 2001 é aplicidvel a fatos
geradores anteriores a vigéncia da referida Lei.

A autoridade cita doutrina e salienta que o que ndo pode retroagir é a lei que

disponha sobre o conteldo material do tributo, e ndo a lei que regula a forma de obtengdo
das informagbes que possam servir de base para a averiguagdo do cumprimento das

v
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obrigagdes tributarias. Dispde que o artigo 42 da Lei 9.430/96 ja previa desde janeiro de
1997 que depdsitos bancarios sem comprovagao de origem eram hipétese fatica do imposto
de renda e que a Lei 10.174/2001 somente permitiu a utilizagdo de novos meios de
fiscalizagdo para verificar a ocorréncia de fato gerador de imposto ja definido na legislagao
vigente no ano-calendario de 1997.

Aduz que os dados da CPMF servem apenas como motivador para a
sele¢cdo de contribuintes, ou seja, ndo sdo utilizados para efetuar o langamento e que o
langamento é realizado com base nos extratos bancarios fornecidos pelo contribuinte ou
requisitados pela fiscalizagdo diretamente a instituicdo financeira. Cita doutrina e
jurisprudéncia neste sentido.

Afere, ainda que a atividade de langamento é vinculada e obrigatéria, sob
pena de responsabilidade funcional e que a vedagao constante do art. 11 da Lei 9.311/96,
posteriormente revogada pela Lei. 10.174/201, torna-se irrelevante frente as disposigdes
legais expressas no §12 do art. 144 do mesmo CTN. Cita Parecer da PGFN neste sentido.

No mérito, o julgador de primeira instancia frisa que a origem do langamento
decorreu da apuragdo da omissdo de rendimentos caracterizados por depdsitos bancarios
de origem ndo comprovadas, nos anos-calendarios de 1997 e 1998. Afirma que o art. 42 da
Lei 9.430/96 estabelece uma presungdo legal de omissdo de rendimentos, que autoriza o
langamento do imposto correspondente sempre que o titular da conta bancaria, pessoa
fisica ou juridica, regularmente intimado, n3o comprove, mediante documentagdo habil e
idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depédsito ou de investimento.

Atenta para o fato de que a presung¢do em favor do Fisco transfere ao
contribuinte o 6nus de elidir a imputagao, mediante a comprovagao da origem dos recursos
(empréstimos, transferéncias interbancarias, etc). Em suma, refere que se trata de
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presungdo relativa, passivel de prova em contrario. Cita doutrina neste sentido.

Neste mesmo caminho, dispSe que nao lograndoe o titular comprovar a
origem dos créditos efetuados em sua conta bancaria, tem-se a autorizagao para considerar
ocorrido o fato gerador, ou seja, para presumir que os recursos depositados traduzem
rendimentos do contribuinte. Ha inversdo do 6nus da prova, caracteristica das presungdes
legais, porquanto que cabe ao contribuinte demonstrar que o numerério creditado ndo é
renda tributavel. Cita jurisprudéncia deste egrégio Conselho.

Por fim, a autoridade refere que os documentos carreados aos autos nao
comprovam a origem dos depésitos, salientando que ndo basta alegar toda a movimentagéo
é proveniente da distribuigdo de lucros da Sociedade COF- Ortopedia e Fratura Ltda., pois
alega sem provar € 0 mesmo que nada alegar.

Quanto ao percentual de 9,1% do total da movimentagao financeira por ele
ndao comprovado, argumentado pelo recorrente, entende a autoridade que nao procede
porquanto que a norma determina que a comprovagao da origem, e todos 0s depdsitos,
deve ser individualizada, coincidentes em data e valor e mediante documentagao habil e
idénea. Foram examinados os Livros Diarios, Caixa e Razao da empresa do recorrente.

Por ndo comprovar, mediante documentagao habil e idonea os depdsitos
mantidos nas contas correntes do litigante, estd caracterizada a infragdo “omissdo de
rendimentos”.

Cientificado da decisdo singular, na data de 13 de dezembro de 2004, o
recorrente protocolou o recurso voluntario (fls.672/679) ao Conselho de Contribuintes, na
data de 11 de janeiro de 2005. O recorrente argumenta, em sintese, o ja disposto na
impugnag¢ao, sustentando a nulidade do auto de infragdo, com base na irretroatividade da
norma ja explicitada. No mérito refere que se ndao ha coincidéncia entre os valores
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depositados com a contabilizagdo da empresa se da por razdes praticas contdbeis, tais
cheques que ndo foram langados um a um e sim, todos em um Unico dia no valor total a ser
distribuido.

E o Relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheira MEIGAN SACK RODRIGUES, Relatora

O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Trata-se, a presente discussdo, de ocorréncia de omisséo de rendimentos
provenientes de depdsitos bancérios de origem ndo comprovada, nos anos-calendarios de
1997 e 1998. Importa que se esclarega que as informagbes, que deram sustento ao
langamento em questao, se originaram de dados da CPMF, cuja fundamentagéo legal esta
concentrada no artigo 11, §22, da Lei n®. 9.311, de 24 de outubro de 1996.

Em preliminar, importa informar que esta instincia administrativa néao
possui competéncia para apreciar questdes que envolvam a constitucionalidade de leis ou
principios. As questdes levantadas de inconstitucionalidades sdo de competéncia exclusiva
do poder judiciario.

Ainda em preliminar, importa que se esclarega que as informagdes, que
deram sustento ao langamento em questdo, se originaram de dados da CPMF, cuja
fundamentagéo legal esta concentrada no artigo 11, §22, da Lei n® 9.311, de 24 de outubro
de 1996.

Entendo que ndo merece aprego a decisdo proferida pela primeira instancia,
haja vista que a Omissdo de Rendimentos Provenientes de Depdsitos Bancarios, por tratar-
se de operagdes realizadas nos anos base de 1997 e 1998. Isto porque, segundo ja referido,
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os valores da movimentagao financeira foram obtidos com base nas informagdes prestadas
a Secretaria da Receita Federal, pelas institui¢des financeiras, de acordo com o art. 11, § 2%,
da Lei n2 9.311, de 24 de outubro de 1996.

O Orgdo Julgador de Primeira Instancia entendeu ser cabivel a aplicagdo
retroativa do artigo 11, paragrafo 3%, da Lei n% 9.311/96 na redagdo dada pela Lei n2
10.147/2001.

No entanto, entendo que o direito tributario contém normas materiais (ou
substantivas), com objetivo de descrever os contornos da hipétese de incidéncia dos tributos
e normas procedimentais (ou adjetivas), com escopo de descreverem os procedimentos a
disposicao da autoridade tributaria para a determinagao do crédito tributario.

Neste caminho, cumpre que se exponha que a Lei n® 10.174/2001, deu a
seguinte redagéo ao artigo 11, § 32 da Lei n2 9.311/96:

§ 32 - A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da legislagdo
aplicavel a matéria, o sigilo das informagdes prestadas, facultada sua
utilizagdo para instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a
existéncia de crédito tributario relativo a impostos e contribuigbes e para
langamento, no ambito do procedimento fiscal, do crédito tributario
porventura existente, cbservado o disposto no art. 42 da Lei n® 9.430, de 27
de dezembro de 1996, e alteragdes posteriores.” (destaquei)

O que se conclui do citado artigo é que ndao foram ampliados os poderes
fiscalizatérios. Foi autorizada uma nova forma de tributagdo, admitindo uma nova presungéo
legal de omissdo de receita que se insere no mecanismo introduzido pelo artigo 42 da Lei n?.
9.430/96.a Lei n%. 10.174/2001
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Nesta ordem de idéias, chega-se & conclusdo que nao se trata de norma
adjetiva ou de Direito Processual Tributario, porquanto que a Lei n?. 10.174/2001 ndo
estabelece um novo rito processual e ndo fixa ou ahplia poderes de investigacao. A referida
norma simplesmente autoriza uma “nova” forma de tributagao do imposte de renda.

Em ato continuo, observa-se que a redagado original da Lei n% 9.311/96
também ndo previa uma norma de procedimento, antes o contrario, pois era vedado o
langamento do imposto de renda e demais tributos sobre a base de incidéncia desvendada
pelos recolhimentos da CPMF. Tudo conforme se observa de sua disposigao:

§ 32 - A Secretaria da Receita Federal resguardard, na forma da legislagdo
aplicavel a matéria, o sigilo das informagdes prestadas, vedada sua
utilizagdo para a constituicdo do crédito tributdrio relativo a outras
contribuigdes ou impostos”.

Os dados obtidos pela fiscalizagdo da CPMF, enquanto durou a redagéo
original da Lei n% 9.311/96, ndo estavam sujeitos ao imposto de renda, muito embora os
valores dos depdsitos bancérios pudessem ser objeto de fiscalizagdo e langamento na forma
do artigo 42 da Lei n% 9.430/96. Isto porque somente a partir da Lei n® 10.174 de 2001 é
que passou a estar legalmente descrita esta nova hipétese de incidéncia do imposto de
renda (e outros tributos), passando a ser licita a tributagdo dos mesmos valores advindos do
cruzamento de dados dos recolhimentos da CPMF, ainda que se utilize dos mesmos meios
de determinagdo da base de calculo.

Neste caminho, ressalta-se, mais uma vez, que a Lei n®. 10.174/2001 inovou
a sistematica de tributagdo do imposto de renda, somente podendo ser aplicada a eventos
futuros, obedecidos os principios constitucionais da irretroatividade e da anterioridade da lei
tributaria, bem como da seguranga juridica.
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Assim, corroborando decisdo deste colegiado, manifestada nesse sentido,
através do Acérddo n2 104-19.564, em sessdo de 15 de outubro de 2003, entendo que
carece de procedéncia o langamento efetuado, levando em consideragtes os dados obtidos
através da CPMF.

Prosseguindo em seara de preliminar, entendo ndo ser procedente as
argumentagdes quanto a quebra do sigilo bancario. Isto porque as informagdes prestadas a
Secretaria da Receita Federal mantém o carater sigiloso, por disposigdo legal,
permanecendo 0 mesmo status de guarda de sigilo que havia antes. Ademais, a quebra de
sigilo bancario, pela SRF, é matéria pacifica nos tribunais judiciais, bem como deste
Conselho de Contribuintes.

No mérito, compondo a discussdo, importa que se esclare¢a que mesmo
levando-se em conta a apresentag¢ao dos extratos bancarios, para a efetivag@o da imposi¢ao
do auto de infragdo por omissao de rendimentos caracterizada por depdsitos bancarios nao
comprovados e superado o fato de ter sido levado em conta os dados da CPMF como inicio
de fiscalizagao, cumpre expor os fundamentos que se seguem.

Quanto a alegagdo de que depdsitos bancarios ndo servem para
fundamentar auto de infragdo, necessario se faz a andlise da Lei n2 9.430, de 1996, que em
seu artigo 42, dispde:

“Art. 42 — Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimentos os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituigao financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimada, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.”
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O citado dispositivo legal, em seu paragrafo 32 esclarece:

“§ 32 - Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos serao
analisados individualmente, observado que nao serao considerados:

I - 0s decorrentes de transferéncia de outras contas da propria pessoa fisica
ou juridica;

Il - no caso de pessoa fisica sem prejuizo do disposto no inciso anterior, 0s
de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil reais), desde
que o somatdrio dentro do ano calendario ndo ultrapasse o valor de R$
80.000,00 (oitenta mil reais).”

Destarte, rejeita-se tal argumentagéo.

Importa que se esclare¢a que cabe ao contribuinte, comprovar através de
documentos habeis e idéneos a origem dos valores creditados em suas contas correntes, ja
que, por se tratar de presungio relativa, admite-se a prova em contrario, cujo énus no caso
é do contribuinte.

De igual forma, se expde que o recorrente deixou de juntar documento habil
e idéneo que justificasse os recebimentos de valores depositados, limitando-se a dispor que
se tratavam de distribuigdes de lucro oriundos de sua empresa juridica, ndo sendo, pois
devido o imposto, por ter esta arcado com o pagamento. Ocorre que da analise dos Livros
Diarios, Caixa e Razao ndo se pode observa uma identidade de datas e valores dispostos e
impostos na norma, nao restando comprovadas as origens.
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Sob tais consideragdes, por entender de justica e atender os principios da
razoabilidade, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de margo de 2006

IGAN SACK ROD ES
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Redator-designado

O Recurso preenche os requisitos de admissibilidade. Dele conhecgo.

A divergéncia com relagdo ao bem articulado voto da ilustre relatora prende-
se & questdo da possibilidade de utilizagdo das informagdes colhidas a partir dos dados da
CPMF como subsidio para o desenvolvimento da agao fiscal e posterior autuagéo. Sustenta
a relatora que a norma que criou essa possibilidade, a Lei n®. 10.174, de 2001, que aiterou o
art. 11 da Lei n%. 9.311, de 1996, ndo poderia alcangar fatos anteriores a sua vigéncia, uma
vez que se trataria de norma substantiva e ndo de norma procedimental.

Vejamos o que diz o art 12 da Lei n? 10.174, de 2001:

"Art. 120 art. 11 da Lei n? 9,311, de 24 de outubro de 1996, passa a vigorar
com a seguinte redagéo:

Art 11...

§ 32 A secretaria da Receita Federal resguardard, na forma aplicavel a
matéria, o sigilo das informagbes prestadas, facultada sua utilizagdo para
instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a existéncia de
crédito tributario relativo a impostos e contribuigbes e para o langamento, no
ambito do procedimento fiscal, do crédito tributdrio porventura existente,
observado o disposto no art. 42 da Lei n®, 8.430, de 27 de dezembro de
1966, e alteragbes posteriores’.”

A seguir a redagdo original do § 3°do art. 11 da Lei n®, 9.311, de 1996:
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"Art. 11,

(..)

§ 32 A Secretaria da Receita Federal resguardard, na forma da legislacdo
aplicada a matéria, o sigilo das informagbes prestadas, vedada sua
utilizagdo para constituicdo do crédito ftributério relativo a outras
contribuicées ou impostos.”

A questao a ser decidida, portanto, € se, como a legislagao alterada vedava
a utilizacao das informacgdes para fins de constituigdo de crédito tributario de outros tributos,
0 que passou a ser permitido com o advento da Lei n®. 10.174, de 2001, é possivel, ou nao,
proceder-se a langamentos referentes a periodos anteriores a vigéncia dessa lei, a partir das
informagdes da CPMF.

Entendo que o cerne da questao esta na natureza da norma em aprego, se
esta se refere aos aspectos materiais do langamento ou ao procedimento de investigagao.
Isso porque o Cédigo Tributario Nacional, no seu artigo 144, disciplina a questao da vigéncia
da legislagdo no tempo e, ao fazé-lo, distingue expressamente as duas hipoteses, senao
vejamos:

Lein% 5.172 de 1966:

"Ant. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente
revogada.

§ 12 Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente & ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo, tenha instituido novos critérios de apuragio
ou processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigagdo das
autoridades administrativas, ou outorgando ao crédito maior garantia ou
privilégio, exceto, neste ultimo caso, para efeito de atribuir responsabilidade

a lerceiros.”
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Nio tenho duvidas em afirmar que a alteragdo, introduzida pela Lei nf.
10.174, de 2001, no art. 11 da Lei n2 9.311, de 1996 alcanga apenas os procedimentos de
fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigagdo do Fisco que, a partir de entdo, passou a
poder utilizar-se de informagdes para finalidade que antes lhe era vedadas.

Essa questdo, inclusive, ja foi enfrentada pelo Superior Tribunal de Justiga —
STJ em recentes julgados que concluiram nesse mesmo sentido. Como exemplo cito a
decisdo da 1* Turma no Resp 685708/ES; RECURSO ESPECIAL 2004/0129508-6, cuja
ementa foi publicada no DJ de 20/06/2005, e que teve como relator o Ministro LUIZ FUX,
verbis:

"TRIBUTARIO. NORMAS DE CAHATER PROCEDIMENTAL. APLICACAO
INTERTEMPORAL. UTILIZAGAO DE INFORMACOES OBTIDAS A PARTIR
DA ARRECADACAO DA CPMF PARA A CONSTITUICAO DE CREDITO
REFERENTE A OUTROS TRIBUTOS. RETROATIVIDADE PERMITIDA
PELO ART. 144, § 12DO CTN.

1. O resguardo de informagdes bancdrias era regido, ao tempo dos fatos
qgue permeiam a presente demanda (ano de 1998), pela Lei 4.595/64, regu-
ladora do Sistema Financeiro Nacional, e que foi recepcionada pelo ant. 192
da Constituigdo Federal com forga de lei complementar, ante a auséncia de
norma regulamentadora desse dispositivo, até o advento da Lei Comple-
mentar 105/2001.

2. O art. 38 da Lei 4.5695/64, revogado pela Lei Complementar 105/2001,
previa a possibilidade de quebra do sigilo bancdrio apenas por decisdo judi-
cial.

3. Com o advento da Lei 9.311/96, que instituiu a CPMF, as instituigbes fi-
nanceiras responsaveis pela reten¢do da referida contribuigéo ficaram obri-
gadas a prestar a Secretaria da Receita Federal informagdes a respeito da
identificagdo dos contribuintes e 0s valores globais das respectivas opera-
¢bes bancdrias, sendo vedado, a teor do que preceituava 0 § 32 da art. 11
da mencionada lei, a utilizagdo dessas informagdes para a constituicdo de
crédito referente a outros tributos. -
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4. A possibilidade de quebra do sigilo bancério também foi objeto de altera-
gao legislativa, levada a efeito pela Lei Complementar 105/2001, cujo art, 6
dispde: 'Art. 62 As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo examinar
documentos, livros e registros de instituigdes financeiras, inclusive os refe-
rentes a contas de depdositos e aplicagbes financeiras, quando houver pro-
cesso administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exa-
mes sejam considerados indispensaveis pela autoridade administrativa com-
petente.’

5. A teor do que dispde o art. 144, § 12 do Cdbdigo Tributario Nacional, as
leis tributarias procedimentais ou formais tém aplicagdo imediata, ao passo
que as leis de natureza material sé alcangam fatos geradores ocorridos du-
rante a sua vigéncia.

6. Norma que permite a utilizagdo de informagbes bancdrias para fins de
apuragdo e constituicdo de crédito tributdrio, por envergar natureza procedi-
mental, tem aplicagdo imediata, alcangando mesmo fatos pretéritos.

7. A exegese do art. 144, § 19 do Cddigo Tributario Nacional, considerada a
natureza formal da norma que permite o cruzamento de dados referentes a
arrecadagdo da CPMF para fins de constituigdo de crédito relativo a outros
tributos, conduz & conclusao da possibilidade da aplicagdo dos artigos 6° da
Lei Complementar 105/2001 e 1% da Lei 10.174/2001 ao ato de langamento
de tributos cujo fato gerador se verificou em exercicio anterior a vigéncia dos
citados diplomas legais, desde que a constituigdo do crédito em si ndo este-
ja alcangada pela decadéncia.

8. Inexiste direito adquirido de obstar a fiscalizagdo de negdcios tributarios,
mdxime porque, enquanto ndo extinto o crédito tributario a Autoridade Fiscal
tem o dever vinculativo do langamento em correspondéncia ao direito de tri-
butar da entidade estatal.

9. Recurso Especial desprovido, para manter o acérdao recorrido.”

Aplicave! na espécie, portanto, o disposto no § 18, do art. 144 do CTN, acima

referido. E, sendo assim, nao ha qualquer vicio no langamento quanto a esse aspecto.

No mais, ndo ha divergéncia com relagao ao voto da ilustre Relatora.
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Ante o exposto, voto no sentido de REJEITAR as preliminares e, no mérito,
NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de margo de 20086

Rt ol
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