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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 11080.000690/2006-74

Recurso n°

Resolug¢aon®  2802-000.026 — 2° Turma Especial
Data 26 de outubro de 2011

Assunto Solicitagao de Diligéncia

Recorrente ALTAIR DE LEMOS JUNIOR
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade RESOLVEM
determinar o retorno a Unidade da Receita Federal de origem a fim de que (1) intime o
recorrente para que comparega a Unidade de origem para ter vista aos autos;(2) certifique nos
autos a data de concessdo de vista aos autos e (3) notifique o recorrente da concessao de cinco
dias, a contar da vista aos autos, para apresentar complementacdo ao recurso voluntario, se
assim desejar.

(Assinado digitalmente)
Jorge Claudio Duarte Cardoso — Presidente e Relator.
EDITADO EM: 23/11/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Lucia Reiko Sakae,
Sidney Ferro Barros, Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro
San Martin Fernandez e Jorge Cldudio Duarte Cardoso (Presidente).

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario contra acérdao da 4* Turma da DRJ Porto Alegre
que julgou improcedente a impugnagao apresentada contra langamento de IRPF dos exercicios
2002 e 2003, anos-calendarios 2001 e 2002, respectivamente, promovido em virtude da
apuracdo de acréscimo patrimonial a descoberto, discriminado conforme Relatério de Agao
Fiscal as fls. 06.

Na impugnagao (fls. 206/209) alegou-se que as notificacdes nao foram recebidas
diretamente, pois foram recebidas na portaria do prédio, tendo sido solicitado que as
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notificagdes fossem remetidas para a Rua dos Andradas no 1646/23, com ARMP (aviso de
recebimento em maos proprias).

Quanto ao mérito, argumentou-se que foram pagos empréstimos ao Banco Real
e ao Banco Econdmico, os quais devem ser considerados como ingresso € que os veiculos
Corsa e Cherokee foram vendidos pelo valor de R$ 12.500,00 ¢ R$ 40.000,00,
respectivamente, e, por fim, que o recorrente se encontra separado de fato da esposa e que os
bens deveriam constar da declaracdo dela.

Entendeu o o6rgdo julgador que a notificacdo somente ocorreria da forma
solicitada se houvesse tal previsdo no convénio firmado entre a Receita Federal e os Correios,
no mérito a impugnagao foi indeferida por falta de prova dos empréstimos alegados e pelo fato
de os veiculos estarem registrados no nome do recorrente sem que o mesmo tenha trazido
provas para refutar esse fato.

Ciéncia do acorddo em 10/06/2010.

A pega recursal protocolada em 07/07/2010 contém , em resumo, os seguintes
argumentos:

cerceamento do direito de defesa em razdo de no dia 05/07/2010, no curso do
prazo para interposi¢ao do recurso, ter solicitado vista ao processo, recebendo a informagao de
que nao poderia ter acesso aos autos na mesma oportunidade, requer seja realizada nova
intimacdo concedendo-lhe novo prazo de trinta dias a contar da vista aos autos;

a fiscalizacao teve inicio nas vésperas de expirar o prazo prescricional e por isso
ndo obedeceu o devido processo legal, acarretando cerceamento do direito de defesa;

nao foram considerados os rendimentos do conjuge que possui renda propria e
declara em separado e, ainda exigiu documentagdo que deveria ser aguardada pela esposa do
recorrente, Sr* Andréa Maria Souza de Lemos, de quem, a época, o recorrente estava separado
de fato e em litigio, o que justifica a impossibilidade de apresentagao dos documentos;

embora considerados os pagamentos de empréstimo ndo se computou o
recebimento do dinheiro desse mesmo empréstimo;

manifesta inconformismo com o relacionamento fisco-contribuinte;
ratifica os termos da impugnagao.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade, dele
deve-se tomar conhecimento.

De inicio registro que as formas de notificagdo estdo previstas no decreto
70.235/1972, uma delas ¢ a notificacdo com via postal, direcionada ao domicilio tributario do
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sujeito passivo com prova do recebimento, ndo se exigindo que o recebimento se dé pelo
proprio sujeito passivo. Vale consignar a Siumula CARF n° 9:

E vdlida a ciéncia da notificacdo por via postal realizada no domicilio
fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a assinatura do
recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo seja o representante
legal do destinatdario.

O recorrente em 05/07/2010 peticionou para ter vista aos autos (fls. 241) e
requereu copia desse e de outros autos (fls. 243), em 07/07/2010 protocolou o presente recurso
alegando cerceamento do direito de defesa por ndo ter tido vista aos autos durante o interregno
disponivel para apresentar o recurso.

Destaco que os atos processuais devem ser reduzidos a termo (§1° do art. 22 da
Lei 9.784/1999), porém ndo consta dos autos o termo de vista aos autos, nem a comprovacao
da entrega das copias solicitadas.

Destarte ndo se tem a comprovagdo de que o pedido do recorrente tenha sido
atendido, logo para ndo comprometer o exercicio da ampla defesa tal falta deve ser sanada.

O protocolo do pedido de vistas foi feito no 25° dia do prazo recursal.

Para que ndo haja cerceamento do direito de defesa, apos realizagdo da vista aos
autos deve-se conceder cinco dias para apresentar complementagdo ao recurso voluntario, se
assim desejar

Diante do exposto, voto para que seja realizada diligéncia a fim de que a
Unidade da Receita Federal de origem (1) intime o recorrente para que comparega a Unidade
de origem para ter vista aos autos;(2) certifique nos autos a data de concessdo de vista aos
autos e (3) notifique o recorrente da concessao de cinco dias, a contar da vista aos autos, para
apresentar complementagao ao recurso voluntario, se assim desejar.

(Assinado digitalmente)

Jorge Claudio Duarte Cardoso



