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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de_10 _de dezembraie 1987 ACORDAO N°IQ1-77.4.58

Recurso n.? 91,760 - IRPJ - Exercicios de 1983 a 1985,
Recorrente SOCIBEL - SOCIEDADE ABASTECEDORA DE BEBIDAS LTDA.
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTO ALEGRE (RS).

IRPJ -~ ARRENDAMENTO MERCANTIL ("LEASING")
A concentragao do valor das prestagoes nos
12 (doze) primeiros meses de modo a atin—
gir cerca de 80% do valor dos contratos,'’
mais a .fixag¢do de valor residual infimo,
em flagrante desproporgdo com © prego de
aquisicdao dos bens junto ao fabricante, e
das prestagdes do "leasing", mais, -ainda,
o fato de os prazos dos contratos .- ‘serem
muito inferiores a expectativa do tempo de
vida Gtil dos bens, desvirtuam a essen01a
do contrato de "leasing",e dos principios'
em que assenta, convertendo-o, na realida-
de, em contrato de compra e venda a prazo,
nao obstante a roupagem formal de "leasind"
financeiro, Indedutiveis, por conseguinte,
as prestacoes pagas a titulo de arrendamen
to mercantil.

IRPJ - CORRECAO MONETARIA DO BALANCO - DES
PESAS ATIVAVEIS GLOSADAS.- A tributacdo de
parcelas ativaveis, por terem sido indevi-
damente registradas como despesas, exclui'
r a tributacao sobre o saldo da correcdao mo-
netdria calculada como se os bens tivessem
sido contabilizados no Ativo Permanente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
de recurso interposto por SOCIBEL - SOCIEDADE ABASTECEDORA DE BEBI-—
DAS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Consé&lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento,
em parte, ao recurso, para excluir da tributacao as parcelas de cor-
recao monetaria do Ativo Permanente derivadas da glosa das  despesas

relacionadas com os contratos de arrendamento mercantil, nos termos'

ﬁéyéijy V.v. /¢%7'




do relatdrio e voto que péssam a integrar o ppesente julgado.

Sala das Sessdegs (DF), em 10de dezembro de 1987,

URGEL PEREI, LOPHS - PRESIDENTE E RELATOR

GOSTINHO FLORES ~PROCURADOR DA FAZENDA

VISTO EM NACIONAL

sessZo DE: 2 8 JAN 1988

Participaram, ainda, do presente julgamento; os seguintes Conse
lheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MI-
RANDA; CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL
PIMENTEL, ARY TORIBIO e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSON®: 971.760 -

ACORDAONQ; 101-77.458

RECORRENTE No: SOCIBEL - SOCIEDADE ABASTECEDORA DE BEBIDAS LTDA.

SOCIBEL- - SOCIEDADE ABASTECEDORA DE BEBIDAS LTDA., con
tribuinte jurisdicionada a DRF em Porto Alegre-RS, recorre a este

Conselho pleiteando a reforma da decisao de primeiro grau.

2. - Em conseqli®ncia de agldo fiscal direta, iniciada em
15.10.84, foi la¥rado o Auto de Infracdo de f1s.180/183, com data
de 22,01.86, onde se apontam as irregularidades descritas a seguir,

de forma resumida:

Exercicio de 1983, ano-base de 1982

a) Saldo devedor de correcdo monetiria lancado a maior
no resultado do exercicio, em virtude de erro na cor
recao monetaria do Capital Social, conforme Qﬁadro
Demonstrativo e Termo de Verificacao e Esclarecimen
tos anexos - Cr$ 44.996.123,78. .

b) Arrendamento'Mercantil ("Leasing").

b.1l) Despesa Glosada:

Despesa de arrendamento mercantil, "leasing", glo
sada, por caracterizado o contrato como de compra
e venda i prestac8o. Reza o Termo de Verificacao'

e Esclarecimentos que se trata de 4 (quatro) con

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75

>
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b.2)

tratos de "leasing" em que se fixaram 12 (doze) pres
tagdes, as primeiras, compreendendo cerca de 80% do

preco.

Ademais, os contratos apresentam falhas quanto a con
dicdo de devolucao do bem arrendado, estando omis-
sos no pertinente a essas clausulas (Resolug¢dao BACEN
351, art. 89, letra "d": - Cr$ 29.603.747,00.

Saldo credor de correcgao monetaria do Balango.

EFm decorréncia do item anterior (b.l): - Cr$........
8.645.202,00.

A matéria tributavel apurada neste exercicio somou Cr$...

80.864.315,78. Os autuantes deduziram o prejuizo do exercicio de
Cr$ 29.475.418,00 e tributaram a diferenca de Cr$ 51.388.897,78.

Exercicio de 1984, ano-base de 1983

a) Arrendamento Mercantil ("Leasing").

a.l)

Despesa glosada. Igual ao item b.l do exercicio ante
rior - Cr$ 17.748.125,00

Resultado devedor de correcao monetaria do balanco .
Conseqgfiéncia do item anterior e da correcdo  moneta
ria dos lucros acumulados do exercicio anterior apOs
os ajustes. Assim, apurou-se um saldo devedor de cor
recdo monetaria a favor da empresa de Crf.....ccee..
106.134.025,00.

b) Omissao de Receita Operacional caracterizada pelo con

fronto entre os valores mensais constantes do Livro Re

gistro de Saidas de Mercadorias e do Livro Diério ne
12: Cr$ 2.221.437,00.

‘Resumo :dos Valores Lancados neste Exercicio

Despesas glosadas.....

Cr$ 17.748.125,00
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(-) Saldo devedor de correcdao monetaria (Cr$34.638.587,00)
Saldo a excluir do lucro real....... {Cr$16.638.587,00)

Ajustes no Lucro Real

Lucro Real declaradO...eeeceececacsss Cr$ 99.234.233,00
(=) Lucro Real a excluif....ceeeeen. (Cr$ 16.890.462,00)
LUCTO Real ajustadO. .. .eevesennn. ... Cr$ 82.343.771,00
Omissao de receita operacional...... Cr$ 2.221.437,00
Total a tributar....cicieeeeecanenes Cr$ 84.565.208,00

Exercicio de 1985, ano-base de 1984

a) Arrendamento Mercantil ("Leasing")

a.l) Despesa glosada. Tal como nos exercicios anteriores:
Cr$ 103.266.247,00

a.2) Saldo credor de correcdao monetaria. Em decorréncia do
item anterior e da correcdao monetdria dos lucros acu
mulados,apresentando um saldo credor de Cr$...cceeee...
6.524.996,00.

Face aos ajustes procedidos no lucro adicional, pois con
siderou-se o custo pela baixa de veiculos e o excesso de "pro labore"
adicionado ao lucro real na declaracdo do exercicio, apurou-se um lu
cro real adicional de Cr$ 23.576.783,00.

Foi aplicada a multa de 50% prevista no art.728, IT, do
RIR/80.

3. Impugnacao a fls. 189/194. Comeca por concordar com a exi
géncia relativa ao item "b", exercicio de 1984, correspondente a o
missdo de receita no valor de Cr$ 2.221.437. Na seqlléncia, contesta

os demais itens.

4, Informacdo fiscal a fls. 198/199 pela manutencao do lan
camento.
5. Logo em seguida, antes da decisao de primeiro grau, a con

tribuinte ingressou com peticao declarando que, para se beneficiar do

A
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disposto no art. 24 do Decreto-lei n? 2.303/86, desistia e pagava:

I - Exercicio de 1982

Valor glosado referente a correcgdo monetaria do capi-
tal a maior: Cr$ 3.915.655,64.

II - Exercicio de 1983

Valor referente a corregao monetaria do capital a
MALOY 2 e e e eeeecoesnsosssosssanenss Cr$ 44.996.123,00

(-) Compensacdo s/C.M.de lucros.. (Cr$ 2.380.757,00)
(-) Compensacdo do prejuizo fiscal(Cr$ 29.475.418,00)

Parcela a tributar....ceeveeseees Cr$ 13.139.948,00
6. Observe-se que sd esta Gltima é relativa a este processa
7. Decisdo de primeiro grau a £1s.203/208 mantendo a exigén

cia, na parte gque ndo obtivera concordancia da contribuinte.

8. Ciente em 10.09.87 a contribuinte interpOs o recurso vo
luntario de fls. 210/213, protocolizado em 08.10.87. Alega que os
contratos de "leasing" por ela firmados estao em perfeita harmonia '
com a Lei n® 6.099/74 e que a fiscalizac¢ao nao indicou qualquer de
seus dispositivos como infringidos. Se ndo foi indicada a norma vio-
lada & porque ndo houve violagdo. A referéncia feita no Auto de In
fracdo ao art. 235 do RIR/80 nao satisfaz, eis que nele se fala de
agquisicao de bens em desacordo com as disposigOes da Lei nQ 6.099/74
e n3o foi apontada infracao a dispositivos dessa lei. Indaga onde es
ta escrito que as prestacgdes mensais tém de ser idénticas ou iguais,

ou que as iniciais ndo podem ser maiores do que as finais.

Ademais, até um Manual de Normas e Instrugoes do Banco Cen
tral do Brasil (M.N.I. 24-6-1-2) ndo impede sejam as prestagoOes fixa
das em valores ndo uniformes, especialmente tendo em vista circuns
tincias especiais como o tempo de utilizacao otimo do bem arrendado,

menores custos de manutencao etc.

Por outro lado, para a recorrente os contratos foram cele

i
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brados com pessoa juridica legalmente autorizada, estao revestidos
de todas as formalidades, nao contrariam a lei nem o RIR/80 e sao,
certamente, do conhecimento do Banco Central do Brasil, que fisca-
liza permanentemente nao somente esse tipo de operagdo como também

as sociedades arrendadoras.

De igual modo nao houve ofensa ao disposto na Resolucgao
n® 351, de 17.11.75, do BACEN. Se alguma clausula do contrato e
ventualmente nao previsse em favor da arrendataria todas as opgdes
e vantagens contempladas naquela Resolugdao, certamente essa opgao

ou vantagem lhe seria assegurada, mesmo a despeito da omissao.

Finalmente, o sistema adotado pela recorrente nao cau
sou prejuizo para o Fisco.. Ao contrario, até apresentou vantagem ,
em principio. Pois, as prestacoOes. da recorrente sao despesas para
ela, mas sao receitas para a arrendadora. Aléem disso, a arrendado-
ra tributava normalmente seu lucro a aliquota de 35% e adicional em
data anterior, eis que estava sujeito ad regra.da .semestralidade de
balancos.

Discorda da correcadao monetaria decorrente da glosa das

despesas de arrendamento mercantil e pede o provimento do recurso.

E o relatério.
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VOTIO
Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES, Relator:
O recurso & tempestivo.

S3o 4 (quatro) os contratos de "leasing" em gue a
recorrente figura como arrendatiria, e que foram objeto da atencao da

fiscalizacdo, dando causa ao presente litigio.
Todos eles foram celebrados entre 01.12.81 e 02.0384

A relacdo prazo de arrendamento/tempo de vida util

dos bens arrendados foi, exemplificativamente, de 24/60.

Lé-se no paragrafo Unico do art. 19 da Lei n? 6.099,
de 12.09,74, com a redacdo dada pela Lef n? 7.132, de 26 de outubro
de 1983:

"Considera-se arrendamento mercantil, para os
efeitos desta lel, o negdcio juridico realizado'
entre pessoa jurldlca, na qualldade(kaarrendado—
ra, e pessoa fisica ou juridica, na qualidade de
arrendatdria, e que tenha por objeto o arrenda—
mento de bens adquiridos pela arrendadora segun-
do espec1f1cagoes da arrendatdria e para uso pro
prio desta. '

Segundo o mesmo diploma legal, no seu art. 59:
"Art, 59 - Os contratos de arrendamento mercan—
til conterao as seguintes disposigées:

a) prazo do contrato;

b) valor de cada contraprestagdo por periodos de
terminados, ndo superiores a um semestre;

c) opgao de compra ou renovacao de contrato, co-
. mo faculdade do arrendatario;

d) o prego para opcdo de compra ou critério para
sua flxagao, quanhdo for estipulada esta clau-
sula.,"
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Escreveu Fernando de Vasconcelos Coelho (in "Lea-

sing", ICM e imposto de transmissdo, Revista Forense 250/104):

"O leasing financeiro, em linhas gerais, é uma
coligac8o de negdcios juridicos através dos quais
uma empresa adgquire determinado bem, a pedidode
outra, para o fim especifico de locé—lo a esta
em condigdes previamente estipuladas, dando-o '
em locacdo por prazo certo e assegurando, a lo-
cataria, a opgdo de sua compra no término da lo
cagdo, por um prec¢o residual."

FABIO KONDER COMPARATO, in Contrato de "Zleasing"
Revista Forense, 250/7), depois de situar os problemas dos investimen
tos, a rapida modernizag¢do e o rapido obsoletismo dos equipamentos, de
modo a aconselhar prudénéia do empresdrio na imobilizacdo de grandes'
recursos proprios neste setor; a importancia do fortalecimento do ca-
pital de giro, e assim por diante, pde a indagacdo de como equipar-se
(uma empresa) sem imebilizar consider&veis recursos préprios, de for-
ma a conservar a liquidez da empresa e a substituir rapidamente o equi

pamento obsoleto, e esclarece:x

"Uma resposta a este desafio parece ter sido
encontrada recentemente nos Estados Unidos. Tra
ta—-se de formula engenhosa, que reflete uma
mentalidade essencialmente pratica: ao inveés
de comprar o equipamento de que necessita com
ou" sem. flnanCLamento, o empresario pede a uma
’lnstltulgao ‘financeira especializada que o com
pre em seu lugar, segundo as indicagdes técni-
cas que ele proprlo fornece e que lho dé em se
guida em locacao por um prazo determlnado,v ao
cabo do qual o empresario tem opcao de adqui—
rir o materfal 1ocado por um preg¢o residual, ou
de devolve lo, se ndo preferir continuar na lo
cagdo por prazo indeterminado. Faz-se, destar—
te, um investimento amortizavel com os . pro-
prios lucros gque ele propicia; e que permite '
ao empresario conservar em seu poder os bens
de equipamento unicamente durante o periodo em
gue sua rentabilidade é elevada.

Eis aT o ‘leasing, termo que vem sendo consagra
do mesmo em lingua latina."

{Destagques do original).
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ARNOLDO WALD, in "NocOes basicas de "leasing" (Re

vista Forense, 250/28) destaca que:

"No plano filos6fico, a implantacao do leasin
significa uma transformacdo das idéias classi-
cas que identificava e associavam o titulo de
dominio e a capacidade produtiva decorrentle da
utilizacdao da coisa."

E arremata:

"De fato, no mundo contemporaneo, firmou-se'
oportunamente o entendimento de que nada adian
ta ter a propriedade se o titular ndo tem con-—
digdes de aproveita-la e explora—la adeguada—
mente. Se o fim almejado & a produt1v1dade, o
capital em si mesmo, o capital imobilizado nao
constitui riqueza., O progresso decorre da pro-
dugdo, do lucro, da exploracao do bem que cons
titui a verdadeira riqueza.

R O R R R T R o R I R R I O R R RN SN Y S A S S

A idéia basica de uma expansdo sem necessidade
de investimento imediato é o leit-motiv de to-
da a propaganda das companhias de leasing quan
do afirmam nos seus slogans: "Equipem-se sem
investir" - "Reequipem-se sem imobilizar fun-
dos" - "Um reequlpamento menos Oneroso, uma ex
pansao mais rapida e maiores lucros"

Neste sentido, um excelente anGncio imaginado'

pelas companhias brasileiras de leasing escla-
rece ao leitor: "Pela primeira vez, "nao quere-
mos que vocé compre nada", E evidente o impac-
to dessa foérmula que propée o fornecimento de
um servico e a utilizagao'de um bem, sem a ne-
cessidade da aqulslgao do mesmo." (Destaquesdo
original) .

A natureza juridica, ou mesmo o conceito de "lea-

sing" sdo bem controvertidos na Doutrina.

Parece-se, contudo, que a razéo estd com os que O

enquadram COmO '} egoC1o jurldlCO cmmplexo, desde que ha, pelo menos,

unidade de sujelto, ou de objeto, ou de manifestacdo da vontade. Ape
sar de existir pluralidade de negdcios juridicos, se.um de seus ele-
mentos - o sujeito, o objeto ou o elemento volitivo - é complexo tem-

se o negdcio juridico complexo.




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 11080-000.733/86-15 10
Acdrdao n® 101-77.458

FABIO KONDER COMPARATO - (op. e loc. cit.) ensina:

"0 contrato de leasing apresenta-se assim como
negécio jurldlco complexo, e nao 51mplesmente co
mo coligacdo de negbcios. Dizemos ndo simplesmen
te, porque na verdade o contrato entre a 5001eda
de financeira e o utilizador do material &€ sem-—
pre coligado ao contrato de compra e venda I do
equipamento entre a sociedade financeira e o pro
dutor. Mas o leasing proprlamente dito, ndo obs-
tante a pluralldade de relacgOes obr1gac1onals,t1
picas que o compdem apresenta-se funcionalmente'
uno: a "causa" do negdcio é sempre o financiamen
to de investimentos produtivos. A socieddde fi=
nanceira, apesar de proprietdria, ndao tem nunca
a’posse do material locado, e a sua maior preocu
pacdo &€ que ele lhe seja devolvido. A empresa uti
lizadora do material, por sua vez, apesar de lo—
cataria, comporta-se como tendo a sua plena dispo
sigao.

Sem ddvida, dentre as relacgOes obrigacionais ti-
picas gque compoem o leasing, predomlna a figura
da locaglo de ¢coisa. Mas a existéncia de uma pro
messa unilateral de venda por parte da institui-
cdo financeira serve para extrema-lo nao s6 da
locacdo comum, como da venda a crédito."

FRAN MARTINS (in "Contratos e Obrigagdes . Mercan-
tis", Forense, Rio, 42 €d., 1976, pag. 560), assim classifica o con—
trato de:"leasing":

"Como um contrato de natureza complexa; mas apre-
sentando autonomia no cogjunto das relagdes cria
das, o, arrendamento mercantil pode ser con51dera
do consensual obrigatdrio que se torna pelo 31m
ples consentlmento das partes; bilateral, crian—
do obrlgagoes para o arrendador (por a coisa a
disposi¢fo do arrendatéario, vendé-la no caso des
se optar, ao final, pela compra, recebé-la = de
volta nd3o havendo compra ou renovacido) e para O
arrendatdrio (pagar as prestagdes convencionadas,
devolver a coisa, se n&do houver a compra da mes-
ma ou a renovagao do contrato); oneroso, havendo
vantagens para ambas as partes; comutativo, sen-
do certas. as prestagOes; por tempo determinado e
de execucdo sucessiva. E, como foi dito, no di-
reito brasileiro; um contrato nominado, regendo-
se pelos dispositivos da Lei n? 6.099, de 1974,'
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E, também, um contrato intuitu presonae, de-
vendo ser executado pelas partes contratantes
sem que haja permissao de serem as mesmas subs
tituidas na relagdo contratual."

ORLANDO GOMES (in "Direito Econdmico", Sao Paulo,
Saraiva, 1977, pags. 269 e seguintes) assinala pontos de aproximacdo'

e de afastamento entre o contrato de "leasing" e contratos afins.

Em relacdo ao contrato de locacao, a afinidade es
t34 na transmissao do uso e fruicao de determinada coisa, bem como na

contraprestacdo do aluguel. .
As diferencas maiores sdo:

a) a funcdo econdmica do "leasing" € mais proxima

da compra e venda do que da locagao;

b) na locacdo, o locador tem a obrigacao de man
ter a coisa, com as pertencas que a completam, em estado de servir ao
uso a que se destina, durante o periodo contratual (Céd. Civil, art.
1.189, I e II). Se a coisa se perder ou deteriorar sem culpa do loca-
tario, é o locador‘quem,suporta o prejuizo da ocorréncia, visto ser
por conta dele que'ccrre o risco pela perda ou deterioragao da coisa'
devida a caso fortuito (C6d. Civil, art. 1.190). E ao locador que com-
pete ainda resguardar o locatario dos embaragos e turbacgodes de tercei
ros, que tenham ou pretendam ter direitos sobre a coisa; e € o locador
quem responde pelos vicioé ou defeitos da coisa, anteriores a locagao
(Céd. Civil, art. 1.191);

c) ja& no "leasing" € o arrendatdrio quem tem o de
ver de:iconservar a coisa, durante o prazo do contrato, em condigodes '
adequadas ao fim a que se destina. E sobre ele que recai o risco do
perecimento ou deterioragdo da coisa, nenhum destes fatos o desoneran
do da obrigagao de pagamehto do aluguel estipulado. Se a coisa pade—
cer de vicios ou defeitos anteriores-a locacao, de responsabilidade do
fornecedor, tem-se entendido que € ao arrendatdrio que compete reagir

contra a falta, perante o fabricante;
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d) tem-se entendido que n3o aproveitam ao arrenda
tario, no "leasing", as regras pertinentes a prorrogacao dos contra—
tos de locacdo reconhecidas aos locatarios, do mesmo modo gue nhao apro
veitam ao arrendante, no "leasing", as causas de rescisao antecipada
do contrato que a lei estabelece a favor do locador (Lei n® 4.494, de

25.11.64, art. 11 incisos III e segs.);

e) além disso, o aluguel, nos contratos de loca—
cdo, representa o preco do uso e fruigdo da coisa, determinado de
acordo com as taxas correntes do mercado das rendas e aluguéis, onde
os aluguéis s3o pagos em pura perda para a aquisicao da coisa. Doutra
parte, o aluguel cobravel do arrendatdrio, no "leasing", é calculado'
de modo a cobrir, no conjunto das suas prestagdes, os custos de agqui-
si¢8o da coisa, acrescidos dos juros respectivos e do lucro razoavel'

da arrendadoraj;

f) por essa razao & que, findo o prazo contratual,
ndo querendo o tomador do “leasing"‘adquirir a coisa do prego residual
estipulado, outras vantagens lhe sdo por vezes atribuidas. A vantagem,
porém, que mais fredlientemente lhe & concedida, e se aflasta do regime
de locagdo, € a promessa unilateral de venda ou o pacto de opgcao pelo
prego*reéi&ual estipulado. Trata-se de um preg¢o deliberadamente infe
rior ao valor corrente e atual da coisa, por se tomarem em conta, na

sua determinag¢do, os aluguéis pagos pelo adquirente.

Nos excertos acima procuramos extrair o pensamen-
to exato do ilustre Autor, tal como o exteriorizou na obra citada, in

clusive perfilhando; de um modo geral, suas prdprias palavras.

A respeito do cdlculo do valor das prestagdes do
"leasing", também ARNOLDO WALD (in. op. e loc. cit., pag. 31), assina

lou:

"Os aluguéis sdo mais altos que os existentes '

na locacdo comum, pois visam garantir, em prazo
contratual determinado, a amortizagao do precgo
do equipamento, acrescido dos .custos administra-
tivos e financeiros e do lucro da companhia de

leasing."
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ORLANDO GOMES E ARNOLDO WALD nao estao sozinhos
neste entendimento de que nas prestacdes do "leasing" estdo embuti—
dos valores a titulo de amortizacdo do preco pago pela empresa de

"leasing" a fabricante do bem.

Porém, algumas conclusdes a que chegaram comenta-

dores do "leasing", nomeadamente quanto a4 fixag¢do do valor residual,

parecem-me merecedores de certas consideracgoes.

A Resolugdo n? 351, de 17.11.75 (do BACEN), . no

seu art. 89, alinea "f", estabelecia o valor residual garantido, ao

dispor:

"f) concessdo a arrendataria de opg¢ao de compra
do bem arrendado, devendo ser estabélecido o)
preco para o seu exercicio ou critério utiliza-
vel na sua fixacdo, admitindo-se:

1, a garantia do valor residual;

2. o reajuste do prego acordado ou do valor re-
sidual garantido;"

Por sua vez, a Resolugdo ne 980, de 13.12.84, pres

creve, em seu art. 99, alinea "f":

"f) concessdo a arrendataria de opgao de compra
do bem arrendado, devendo ser estabelecido o]
pre¢o para o seu exercicio ou critério utiliza-
vel na fixagado, gque pode ser inclusive o de va-
lor de mercados"

E continuou, na alinea "g":

"g) as despesas e os encargos adicionais que fi
carem por conta da arrendatdria ou da entidade’
arrendadora, admitindo-se:

I - a obrigagdo da arrendataria de pagar, no fi
nal do prazo de arrendamento, um valor resi
dual garantido, sempre que optar pelo nao
exercicio da opecdo de compra;

>
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ITI - o reajuste do prego estabelecido para op=
‘cdo de compra ou do valor residual garanti
do, aplicando-se o disposto na alinea "c"
anterior."

Por seu turno, a Portaria n? 564, de 03.11.78, do

Sr. Ministro da Fazenda, dispoe:

"WALOR RESIDUAL GARANTIDO: precgo contratualmen-
te estipulado para exercicio da opg¢do de compra,
ou valor contratualmente garantldo pela arrenda
tdria como minimo que serd recebido pela arren-—
dadora na venda a terceiros do bem arrendado, na
hipdtese de ndo ser exercida a opg¢ao."

Tanto nas Resolug¢des do BACEN, como na Portaria n®
564/78, o valor residual garantido &isa, essencialmente, assegurar a
arrendadora o recebimento desse valor ao findar o contrato de."leasing",
quer seja ou nfo exercida a opg¢do de compra. Lé-se nos contratos que
se os bens forem vendidos a terceiros, por preéo inferior ao valor re
sidual garantido; a arrendatidria pagard a diferenga 3 arrendadora; se

vendidos por prego superior, o excesso serd entregue a arrendataria.

No- "leasing" . . os bens arrendados permanecem de  pro-

priedade da arren&adora; imobilizados pelo custo de aquisigdo, que é

"o montante do dispéndio incorrido pela arrendadora para aquisicdo do
bem destinado a arrén&amento. Integram o custo de aquisigéo, quando '
constituam onus da arrendadora e devam ser recuperados no contrato de
arrendamento, os custos de transporte, 1nstalagao, seguro e de impos-
tos pagos na aquLSlgao, bem como a taxa de compromisso que, tendo si-
do escriturada como feceita de acordo com o item 5, para atender a
cliusula contratual, seja capitalizada”. (Port. n@ 564/78, 2).

Desse”custO'&e"aquisigao, a mesma Portaria n9 564/78

preve um valor a reecuperar, para os efeftos flscals, gue corresponde'

ao custo de aquisi¢do multiplicado por fator, de magnitude ndo supe—
rior a unidade, obtido pela multiplicagdo da taxa mensal de deprecia-

¢do pelo nimero de meses do arrendamento.
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A depreciacao, como se sabe, ha de ser feita median
te a utilizacdo de taxas que levem em conta o tempo de vida Gtil do

bem.

£ das regras sobre a depreciagdo, e esta no art. 12
da Lei n? 6.099/74, "in verbis":

"Art. 12 - Serdo admitidas como custos das pes-
soas juridicas arrendadoras as cotas de deprecia
¢do do prego de aguisicdo de bem arrendado, cal-
culadas de acordo com a vida Util do bem.

§ 19 - Entende-se por vida Gtil do bem o prazo
durante o qual se possa esperar a sua efetiva uti
lizacBo econdmica."

O que se "pode esperar" é algo que estd por aconte-
cer. Portanto, é estimaclo feita "a priori", nao obstante o tempo de
vida Util esteja condicionado a causas fisicas (como o uso, o desgas-
te natural e a agao dos elementos da natureza) e ai causas funcionais

(como a lnadequagao e o obsoletlsmo), que atuam em conjunto.

Tecnologicamente; depreciacdao & perda de eficiéncia
funcional dos bens. Economicamente; diferenga-entre valores. Contabil
mente; custo amortizade ("Contabilidade Introdutéria", Sergio de Tudi
cibus e Outros; Atlas, 52 ed., pag. 193).

Do ponto de vista fiscal, parcela que repercute sub
trativamente na determinacdo do lucro real, base de cdlculo do imposto
de renda; Custo diferido e’apropriado ao longo do tempo de vida util.
Valor g:recuperar, na terminologia da Portaria n® 564/78.

Essa mesma Portaria denominou como valor residual a

tribuido a diferenga entre o custo de aquisicdo e o valor a recuperar,

isto &, o valor ainda nao depreciado, o que também equivale ao valor
contdbil, na medida em que este &, num dado momento, a diferenca en-
tre o custo de bem (custo de aguisicdo) e o valor da depreciégéo acu-
mulada (valor recuperado) até aquele‘momento.
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Conviria uma breve consideracdo sobre a adogao de
valor residual atribuido na citada Portaria, para significar, em ul-
tima andlise, valor contdbil. A meu ver, valor contabil também nao
deixa de ser um valor atribuido. Sdo notdrias as dificuldades :-para
se precisar a significagdo dos valores adotados nos registros conta-
beis, nomeadamente a respeito da depreciacdo. SERGIO IUDICIBUS (in
"Teoria da Contabilidade", S8o Paulo, Atlas, 1980, pag. 171) irefere
manifestagdo da "American Acéounting Association" a respeito dos fa-
tores detefminantes da depreciacdo: "Qualquer declinio no potencial'
de servigos e outros ativos néo éorrentes deveria ser reconhecidonas
contas no periodo em gue tal de¢linio ocorre ... o potencial de ser-
vigos dos ativos pode declinar por causa de ... deterioragdo : fisica
graddal ou abrupta, consumo dos potenciais de servigos através do
uso, mesmo que nenhuma mudanga fisica seja aparente, ou deterioragao
econdmica por causa da obsolescéncia du de mudanca na demanda doscon
sumiaoresﬁg ’

L] x .
.+ . poderiamos ex-

O mesmo Autor acrescenta que:
pressar a depreciacio simplesmente como a diferenca entre o valor de
mercado do equipamento no fim e no infcio do periodo'. Mas .. adverte
que, "neste caso; estarfamos provavelmente consagrandc a avaliacgao a
valores de mercado para a C@ntabilida&e; o que nao seria fora de pro

pésito, Restaria verificar se utilizarTamos um valor de entrada ou

de realizagao",

Estas e outras perplexidades, alinhadas pelo Autor,
em funcdo dos modelos adotados ou de possivel adogdo, da sistematici
dade ou‘racionali&ade metodolégica;-explicam; a meu juizo, a referén
cia citada a valor atribuido; ao invés de valor de mercado, de troca,

de realizagBo etc, etc.

Seja como for, no estagio em que se encontra a pro
blemdtica da mensuracdo e valoracBo dos ativos, ndo se pode ir além
da nogdo de um valor que se*LheS'étribua quando se estd no planoc do
confronto do custo de aquisigdo com os métodos de depreciacdo dispo-

niveis.
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Isso, contudo, nado significa que esses dados nao
possam ser tomados como referéncia. Ao contrario, sao muitos os ca-
sos em que sao tomados como ponto de partida, tanto para os efeitos

contabeis como financeiros, econdmicos, fiscais e outros.
A mesma Portaria nQ 564/78 estabeleceu, no item 9:

"9. O resultado apurado na alienacao do bem ar-
rendado tera o seguinte tratamento:

I - no caso de exercicio da opcao contratual de
compra, ou na venda a terceiro com apropria
cao pela arrendadora do valor residual ga-
rantido, a diferenca entre o valor de venda
e o valor residual atribuido sera computada:

a) como resultado do exercicio, se positiva;

b) como ativo diferido, para amortizagao no
restante de setenta por cento do prazo de
vida Util normal do bem, se negativa;

II- no caso de venda a pessoa fisica ou juridi-
ca ndo ligada d arrendadora nem a arrendata
ria por interesse econdmico comum, com apro
priacdo pela arrendadora da totalidade do
prego de venda, a perda ou o ganho sera le-
vado a resultado do exercicio."

E evidente que o ato ministerial admitiu distincao

entre o valor residual atribuido e valor residual garantido. Mas tam

bém admitiu que qualquer deles poderia superar o outro, na justa me-
dida em que cogita de diferencas positivas ou negativas entre os dois

valores.

Temos, assim, que a diferenca entre o valor resi—

dual garantido e o valor residual atribuido, tanto no caso de exerci
cio da opgdo de compra, pela arrendatdria, como no caso da venda do
bem a terceiros, sempre repercutird nos resultados da empresa arren-
dadora, como ganho ou perda, ainda gue nao apropriavel no exercicio'
em que ocorrer a venda. (Ressalva da alinea "b" do inciso I do item

9 da Portaria).
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Vejamos como isso se conjuga com o disposto nos ar
tigos 13 e 14 da Lei n? 6.099/74, "in verbis":

"Art. 13 - Nos casos de operacoOes de vendas de
bens que tenha sido objeto; de arrendamento mer
cantil, o saldo ndo depreciado sera.admitido co
mo custo para efeito de apuracao do lucro tribu
tavel pelo imposto de renda.

Art. 14 - N3o sera dedutivel, para fins de apu-
racdo do lucro tributavel pelo imposto de renda,
a diferenca a menor entre o valor contabil resi
dual do ‘bem arrendado e o seu pre¢o de :wenda,
guando do exercicio da opg¢ao de compra."

Do confronto entre os textos da Portaria n9® 564/78

eda Lei n? 6.099/74, tiram-se as conclusdes a seguir:

a) casos de nao haver opcao. de compra e conse—
gliénte venda do bem a pessoa fisica ou juri-
dica nao ligada a arrendadora nem a arrenda-

taria por interesse econdmico comum:

Havendo apropriagao pela arrendadora da totalidade
do prego de venda, a perda ou o ganho serd levado a resultado do
exercicio. O saldo ndo depreciadoserd admitido como custo, para os
efeitos fiscais. Abstraindo-se os aspectos de correcao monetéria,di£
se~ia que haveria ganho ou perda conforme o preco de venda fosse su-

perior ou inferior ao valor contabil residual.

Ora, se nas prestacOes correspondentes ao contrato
de arrendamento mercantil estavam ou ndo contidos valores a titulo de
- recuperacdo dos custos de aquisicao do bem dado em arrendamento, é

coisa que muito se afirma e pouco se demonstra.

Com efeito, na sistemadtica contabil e fiscal que
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se vem aplicando ao "leasing", as tais parcelas alegadamente embuti-
das no preco do arrendamento, nao repercutem, direta e destacadamen_
te: (a) no valor imobilizado pela arrendadora, inclusive para os e-
feitos de depreciac¢do, gque ndo & outro se ndo prego pago a fabri-
cante; (b) no valor residual contabil; (c) no cOmputo dos ganhos ou
perdas quando da alienacao do bem a terceiros; (d) nas prestagdes re
cebidas ao longo do arrendamento, tratadas que sao, pelo seu total,
como receltas da arrendadora pelo fato do contrato de arrendamento.

Além do mais, o arrendatadrio,que teria paay, narte do pre
co no meio e suas prestacoes,nada registra a titulo de pagamento pela a-
quisicdo do bem, pois nem o adquire ao final do contrato. Pior ainda,
o0 terceiro que o adquire da arrendadora, imobiliza o preg¢o pago a
arrendadora agora alienante, sem nenhuma referdncia as parcelas = do
preco que teriam sido pagas pela arrendataria enquanto esta utilizou
0o bem. Em suma: no contrato de compra e venda entre a arrendadora e
o terceiro adquirente do bem, que certamente serd pelo pre¢o de mer-
cado em fun¢do da data e do valor comercial do bem, a arrendadora -
vendedora jamais faz constar (e ndo teria sentido que o fizesse) al
go do tipo: prego de venda: 100; parte paga pela arrendataria X:99.

Diferenca a ser paga pela adquirente Y: 1.

Ndo & por razdao que contraste com .o raciocinio aci-
ma que tanto a Lei n? 6.099/74, como a Portaria n? 564/78, determi-
nam que a arrendadora, ao alienar o bem a terceiros (nao ligados a
arrendadora e a arrendataria) tome por indicadores, para efeito de
apuracao do resultddo do exercicio, simplesmente o valor contabil re
sidual e o pregco de venda, sem considerag¢oes de qualquer ordem quan

to a insercao de parte do prego. nas prestagdes do "leasing".

b) Casos de exercicio da opgao contratual de compra
a terceiro com apropriacgao pela arrendadora do

valor residual garantido.

Havendo opgcao de compra, e seja ela ou ndao exercida,

dois valores sdo postos em confronto: o valor de venda e o valor resi

dual atribuido.
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A rigor, a lei menciona, apenas, valor contabil residual

"versus" preco de venda. Todavia, a citada Portaria, com o objetivo

de ajustar toda a sistematica extraida da lei as inovagdes do Decre
to-lei ne 1.598/77, consoante mengdo expressa no seu primeiro "consi-
derando", e, possivelmente, levando em conta a Resolugao n? 351, de
17.11.75, @o BACEN, que introduziu a figura do "valor residual garan-

tido", deslocou o cotejo para valor de venda e valor residual garanti

L]

do.

(Toma-se, aqui, valor de venda por preco de venda, admi-
tindo-se que houve descuido terminologico na redagdao da Portaria, no
inciso I do item 9, o gue ja ndo ocorreu no inciso II, acima focaliza

do).

Conforme ja visto, valor residual atribuido significa

valor contadbil residual estimado, mas que, ao final, é o valor contd-

bil residual.

'

Entdo, nas hipOteses ora em exame, se a arrendadora a-

propriar como receita o valor residual garantido, coisa que dificil

mente deixarid de fazer, este sera, em ultima analise, o preg¢o de ven-
da, seja porque o que faltar sera inteirado pela arrendataria, seja
porque o excedente, caso a alienacdo seja a terceiros, serd devolvido

a arrendataria.

- e . L ea ]
Entdo, se a diferenca entre o valor residual atribuido '

(= valor contabil residual) e o prego de venda for positiva, sera in-
corporada ao resultado do exercicio; se negativa, sera computada no
ativo diferido, para amortizacao no restante de 70% do prazo de vida'

util normal do bem.

Também aqui sdo aplicaveis, por inteiro, as considera-
cOes feitas acima, questionando a tese de que parte do prego de agqui-
sicdao do bem, apds o arrendamento, ja estava embutido nas prestagdes'’

pagas pela arrendataria a arrendadora. Alias, com mais pertinéncia a-~

inda, por existente a opcao de compra e a solugao ser a mesma, quer

ela tenha ou nio sido exercida.
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De maneira que, em contratos de "leasing" como agueles ‘'
guestionados nestes autos, em que o prazo de vida 1til dos bens, se-
gundo testemunham as taxas de depreciacio apliciveis, prolonga-se por

tempo que se conta em anos apos o teérmino do contrato de "leasing", a

fixacao de valores residuais garantidos minimos, de feigdo puramente'

simbdlica, distancia-se enormemente de toda uma compreensdo global e
sistematica que se tenha do contrato de "leasing" financeiro, seja es
te visto sob o prisma de suas causas ou motivos, de sua filosofia, se
ja do ponto de vista da legislac¢do tributaria, Gnico aspecto em  que

o instituto ja& mereceu tratamento legfslativo, no nosso meio.

No plano fiscal, assim como no contadbil,vé-se que o va-
lor considerado, ao final do contrato, para, havendo alienacdo do bem,

se apurar ganhos ou prejuizos, & o valor contabil residual, a que a

Portaria n? 564/78, no seu contexto explicitativo, chamou de valor re.

sidual atribuido.

Nesse plano nenhuma consideracio e feita’e# torno da i-
déia de que no valor das prestagdes do "leasing" estdo embutidas par-
celas do prec¢o pago ao fabricante, seja a titulo de recuperacao de
custos pela arrendadora, seja a titulo de pagamento de preco de aqui-
sicao, pelo arrendatario, caso este exerca a op¢do de compra. A lei
ignora completamente esse aspecto, desde que a ele ndo se refere, nem

expressa nem implicitamente.

No plano, digamos, comercial, e desde que nas prestacgoes
de "leasing", o embutimento de parcela do preco de compra ndo foi pro
vado, nem demonstrado, mas apenas alegado (como sdi .~ acontecer em
varios trabalhos doutrindrios disponiveis), seria natural que o prego
de venda se aproximasse, o maximo possivel, do valor de mercado do
bem, no estado em gue se encontrasse ao findar o contrato. de "leasing'

e a data da alienacdo do bem pela arrendadora.

No fim de contas, a arrendataria, duraﬁte o contrato,tem
direitos e deveres que dele exsurgem, dentre os quais avulta o direi-
to de utilizar o bem e o dever de pagar pela correspondente utiliza—
cdo. A opgdo de compra & um direito gue sequer pode ser utilizado an

tes do término do contrato, sob pena de descaracterizar o ctzéfato de
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arrendamento mercantil (Res. n?® 980/84 - BACEN - art. 11). Em princi
pio, a arrendante e a arrerndataria nem sabem se a opgao vai ser exer
cida ou ndo. A arrendataria nao interessa pagar algo mais pela utili
zacdo do bem com o fito de comprid-lo se ainda nao sabe se vai exer—
cer a opcdo. Se e quando a exercer, ai sim, & que lhe interessa sa-
ber sua prestacdo correspondente ao exercicio da opgdo e a respecti-

va aquisigao.

Logicamente, o famigerado valor residual garanti-

do, que funciona como uma espécie de seguro da remuneracao global pre
tendida pela arrendadora, foge da natureza das coisas quando se di-
vorcia de qualquer dos parametros possiveis: (a) o valor residual con
tdbil; ou (b) o valor de merdado do bem & época da alienagdo pela ar
rendadora. O prego que fuja acentuadamente a qualquer desses valores,
para se fixar em percentagens Infimas ou déspreziveis, afronta a .es-.
séncia do "leasing" financeiro, a sua filosofia, as suas causas, Os
motivos, a sua natureza, enfim descaracterizando-o de maneira irreme

diavel.

Se n3o bastasse a fixacdo do valor residual mini-
mo, ainda temos, nestes autos, os 4 (quatro) contratos, celebrados '
entre 01.12.81 e 02.03.84, todos referentes a veiculos, e todos com

o prazo de 24 (vinte e quatro) meses revelam:

19 - CV 3011/00/01 - 12 prestacdes de Cr$ .......
1.984.000,00 e 12 de Cr$ 900,00,

O valor dos bens adquiridos era de Cr$ .....
21.500.000,00. Logo, em pouco mais de 10 me-
ses a arrendataria pagou todo o preco de aqui

sicdo.

290 ~ CV 3746 - 12 prestacdes de Cr$ 1.141.140,00°
e 12 de Cr$ 18.387,60.

O valor dos bens adquiridos era de Cr$ .....
9.240.000,00. Logo, em pouco mais de 8 meses

&
A}




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N© 11080-000.733/86-15 23
Acordao n9 101-77.458

a arrendataria pagou todo o preco de aquisi-

cao.

39 - CV 3762 - 12 prestacbes de Cr$ 803.796,79 e
12 de Cr$ 12.951,87. O valor dos bens adqui-
ridos era de Cr$ 6.508.476,00. Logo, em pou-
cormais de 8 meses a arrendataria pagou todo

o prego de aquisicao.

49 - CV 5346 - 12 prestacOes de Cr$ 10.303.200,00
e 12 de Cr$ 1.477.555,20. O preco dos bens
adquiridos era de Cr$ 76.320.000,00. Logo, em
pouco mais de sete meses a arrendataria pa—

gou todo o preco de aquisicdo.

Ora, nado basta ressaltar as caracteristicas, a es

séncia, os objetivos dos contratos de "leasing", destacando sua prin-

cipal razao de ser, qual seja a de proporcionar a utilizacao de bens
sem a contrapartida da correspondente inversdo de capital pelo usua—
rio. E imperioso que as cldusulas contratuaié, o seu conteldo, obser-
vem a natureza e as caracteristicas desse contrato, sob pena de pelo
"nomen juris" de "leasing", ou de arrendamento mercantil, ajustar-se'

coisa diversa.

Argumenta-se que a legislacao relativa ao "leasing"
ndo fixou regras obrigatdrias para a distribuicdo egtianime dos valo—

res das prestagbes ao longo do prazo contratual.

O argumento € falacioso. Nenhuma lei das que regu
lam os contratos nominados, cujos pagamentos se sucedem no tempo, cui
da especificamente da fixagdo das parcelas, a ndo ser, como nos CoOn—
tratos, raros, em que se de&am.observar principios ou normas de ordem

piblica.

Isso nao significa que devam ser inobservados cri
térios consent3neos com a natureza e as caracteristicas de cada con—

trato.
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Evidentemente, a dedutibilidade dos pagamentos '
feitos pelos arrendatarios, no "leasing", nao estd sujeita a uma ab-
soluta linearidade das prestacOes. Admite-se certa progressividadeou
regressividade em funcido das condig¢des do bem arrendado. Nao o des-
compasso apresentado nos contratos focalizados nestes autos, exemplo

antologico de burla aos fundamentos do "leasing" financeiro.

A contribuinte deu especial destaque a um telex
do BACEN em resposta a consulta da Associacao Brasileira de Empresas
de Leasing - ABEL, em que aquela Autarquia, pelo seu orgao DIMEC, a

certa altura afirma:

"Entendemos que a distribuicdo dessas contra-
prestacdes durante a vigéncia do contrato de-
ve ser decidida pelos contratantes, eis -+ que
uma maior concentracadao de pagamentos no ini—
cio ou ao fim do contrato nao descaracteriza'
o arrendamento financeiro.

Igual raciocinio deve ser feito em relacao ao
valor residual garantido—VRG, gque, guase sem-
pre; € o preco de opgao de compra. Quanto me

nor o VRG maaor serd a recuperacao do custo '
de aquisigdo pelo arrendante, durante a vigén
cia do contrato , fato que se insere plenamen
te na fllOSOfla do arrendamento do tipo flnan
ceiro.'

E verdade que a resposta acima nao declinou o que
a DIMEC entende ser a filosofia do contmato de "leasing" financeiro,
no pertinente a fixacdo do valor residual garantido e a concentracao
de pagamentos no inicio du no fim do contrato, ou se essa filosofia'
serd desrespeitada n8o importa qual a concentracao das prestacdes e

qual o valor residual garantido.

Quanto a serem as prestag6es e o valor residual
garantido fixados pelos contratantes, disse o Sbvio. O problema, quan:.
to a nds, estd em que esses ajustes excedam quaisquer indicadores de

razoabilidade e de bom senso.
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Como a consulta fosse formulada pela associacao'
gque congrega as empresas arreridadoras, a resposta acentuou "que o ar-

rendador procura recuperar o maximo possivel o custo de aquisigao via

recebimento de contraprestagoes, deixando apenas um residuo para ser:

recuperado pelo preco de venda final, se exercida a opg¢ao de compra".

Provavelmente, se e gquando houver consulta por
parte dos arrendatarios, a DIMEC poderd inserir em sua eventual res-
posta o que os arrendatarios procuram pagar, sem ignorar as possibi-
lidades reais que tenham de fazer prevalecer seus interesses, e vé—
los atendidos de modo a nao desfigurar a filosofia do contrato de ar

rendamento mercantil.

A Lei n? 6.099/74 deferiu ao Conselho Monetario
Nacional certas competéncias, inclusive a de baixar normas para o}
controle e fiscalizacao, pelo BACEN, de todas as operagées de arren-
damento mercantil, aplicando-se, no que couber, as disposigoOes da Lei
n® 4.595, de 31.12.64, e a legislagdo posterior relativa ao Sistema’

Financeiro Nacional.

Dentro dessas competéncias, a questadao da "razoa-
bilidade de contraprestacdo" (art. 16, § 19, "a") é reservada aos con
tratos de arrendamento celebrados com entidades com sede no exterior,

O que nao é o caso destes autos.

Parece-me que os poderes delegados ao CMN e ao
BACEN estdo adstritos aos aspectos de ordem financeira do "leasing",
os quais, como se sabe, convivem com os aspectos pertinentes a loca-
¢do e a compra e venda (se exercida a opgdo) integrativos do contra-

to de "leasing".

Todavia, ndo adentrando no mérito sobre se a re-
gulamentacdo efetuada pelo CMNre pelo BACEN se comportou ou nao den-
tro dos pafémetros da permissdo legislativa (questdao essa que escapa
a competéncia deste Consélho); o fato é que o art. 36 da Resolugdo '
n® 980, de 13.12.84, dispde que o BACEN poderd fixar critérios de
distribuigao de contrapreétagées de arrendamento durante o prazo con

tratual. ﬂ/)
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A verdade é que, se pode fazé-lo, ainda nao o
fez. E se, na resposta a consulta, o BACEN acha desnecessario fazé—
lo, entendendo que o problema deve ficar ao critério dos contratan—
tes, fica-se um pouco sem saber para que se inseriu o art. 36 na ci-

tada Resolucao n% 980.

Se o BACEN vier a entender que deva fixar os
tais critérios, certamente consubstanciarda o novo entendimento em ato
com forga normativa do nivel de suas Resolugdes. Pode, até, dar-se o
caso de permitir que as prestacdes sejam em numero de duas ou treés,

com o que teriamos contribuicao "sui generis" ao "leasing".

Seja como for (ou como vier a ser), a resposta a
consulta da ABEL, por meio de telex, nao me parece, por agora, ser
mais do que exteriorizacdo opinativa, sem eficacia normativa para vin
cular os intérpretes da lei, e dos contratos, seja na esfera adminis

trativa, seja no ambito do Judiciario:

Nessas condigdes, entendo descaracterizados . os
contratos de "leasing" e, por conseqgliéncia de ordem legal, caracteri
zadas as compras e vendas a prazo, pelo que nego provimento ao recur

so, nesta parte.

Saldo credor de correcao monetaria:

Tem razao a contribuinte, nesta parte.

Com efeito, ao se langar um bem imobilizavel co-
mo despesa operacional faz-se o mesmo que registra-lo, simultaneamen
te, em conta do Ativo Imobilizado e em correspondente conta de "De-
preciacao Acumulada", de forma que um langamento compensa o outro in
dicando; em decorrd&ncia, um valor contdbil (art. 31, § 19, do Decre

to-lei n? 1.598/77) igual a zero. Ora, como essas contas integram o
grupo do Ativo Permanente, ambas serdo corrigidas monetariamente e

com base nos mesmos indices. Sendo a contrapartida a corregao moneta




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N? 11080-000.733/86-15 27
Acordao n® 101-77.458

ria de uma, de natureza devedora, a da outra serd de natureza credo-
ra, o que importa em nova anulagao, ndo havendo, em conseqliéncia, qual

qgquer influéncia no resultado do exercicio.

Ha, ainda, um outro aspecto a considerar: a es-
crituracdo como despesa operacional implica reduzir o resultado 1i-
quido do exercicic, que também faz parte do "Patrimdnio Liquido", cu
jas contas sdo igualmente corrigiveis monetariamente. A diminuicado '
do "pPatrimdnio Liguido" terd como reflexo uma diminuicdo nos valores
que deveriam ser debitados & conta de "Correcdo Monetadria" em razao
da falta de registro do bem do ativo imobilizado. Em resumo: a exi—
géncia decorrente do fato de se considerar indedutiveis as despesas'
operacionais & o bastante para corrigir as distorcdes provocadas na

determinacdao do lucro real.

Portanto, a decisdo de primeiro grau merece re-—

forma, neste item.

Nada a acrescentar ao decidido em primeira ins—

tancia quanto ao mais.

Nessas condicbes, impde-se a recomposigao do lu-
cro real, nos tré@s exercicios, ajustando-o por forga da exclusao da
correcao monetdria vineculada a glosa das despesas de arrendamento mer
cantil.

EF o meu voto.

URGE EREL LOPES -~ RELATOR
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