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Processo no 11080.000980/92-24 	 ----------

SessWo de : 21 de outubro de 1993 	 ACORDAI) No 203-00.786
Recurso no: 91.775
Recorrente: JULIO C. TWORKOWSKI.
Recorrida : DRF EM PORTO ALEGRE - RS

IPI -.. CREDITO - RESSARCIMENTO - Faz jus o
cmtribuinte, desde que cumpridas as exigencias
que a legislaçab de rnància dispUe. Decreto-Lei
no 1.374/74. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por JULIO C. TWORKOWSKI.

ACORDAM as Membros da Terceira Câmara do Segundo
Conselho de Contrlbuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

Sala das Sessffes , em 21 de outubro de 1993.
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GAR:HERE ZA VASC ONCE _OS DE -LME • 	 Rel-âtora

RODRIGO DAR J E . 1 IEIRA - rocuador-RepresentanteÀ	 P r
/	 da Fazenda Nacional

VISTA EM SESSPO DE 1 2 NOV Q3I.L.:	,

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros
SERGIO AFAWISIEFF, RICARDO LEITE RODRIOUES, MAURO WASILEMSKI,
TISERANY FERRAZ DOS SANTOS, CELSO ANGELO LISPOA GALLUCCI e
SEDASTIMO DORGES TAGUARY.
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- SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no	 11080.000980/92-24

Recurso No N	 91.775
Acórcrao Np:	 203-00.788
Recorrente g	 JULIO C. TWORKOWSKT

R E L. A 1' O R 1 O

Conforme zulatado pela fiscalizaçjXe As fls, 03. a
empresa opigrafada "solicitou e recebeu PM ntititiON:o valore
de	 TEI pago	 na compra de matérias-primas, aplicadas 	 na
fabrica00 do . canos/tubos ti ti. 	 em secadores/estufas, para
Eocagem	 de	 fumo.	 Na venda	 destes	 fiAbOS!,	 atribui-lhes
indevidamente a J. s@ prevista no Decretw4..1,4 np 1.374/71,
observada a Portaria ng 22E, de 25,.04.80, COMO se classfficados
na Posi.O'o 84.17.01.00 (8118.88.0100 ou SA19.31.0000 da TIPUES)
quando de fato tais canos se classificam na posiç g'e 73.18.03.99
(730/3.90.8200 da TIOUSS), portanto !, nu-aW-angidos pela isen0o
c som amparo leqal para o aproveitamento do credite, como
efetuado, e seu recebiffin " em espéciP, COMO CCOrr011 nes
rrocesos	 de	 Restitui0le	 nos	 13005.000034/88-20,
13005.000095/88-11.	 13005.000146/88-53,	 13005.000163/E8-82,
13005.000182/29-17,	 15005.000032/09-E8,	 13005.0000S7/29-77,
1300000018/90-98, ElMl8.00005 .4.19051. e 13005.000063/90-42.

Dos fatos decorre, a presente MA fita ço , no sentido
de que a empresa. restitua os valores aos cofres da lin iab
devidamente corrigidos, como demonstrado nos anexos ao. Auto de
Infraçãb, totalizando 7.203,95 UFIR (Ni~ Mil duzentos e trfl
UFIR e noventa e cinco centesimes). O estabelecimento poderil
reescriturar os valores ora restífiLElos„ em seus valor(.4s
orlglEais, para aproveitamento OM dedu0o ao Ir' devido, nes
respectivos periodos de apura 4o" .

Demonstrativos o enquadramento .5egal. constam de
forma minuciosa âs f'ls. 01/06.

Ha defesa interposta no prazo regul~itar ( 'flE.; ..
08/14 e anexos) a autuada traz emtensa 3 rgumenta0o, insurgindo-
se contra a autuaçã:e sofrida.

Afirma que a pretenso da autuante carece de
fundamento, posto que o contribuinte agiu consoante inwtm“W..os
recebidas verbalmente junto lrk AgOncia da Receita. Federal de
CamakIEES e que as restibLi,E(Es obtiveram prévia aprova 0o do
"Delegado da Receita Federal do Rio Grande do Sul", mias cópias
com despacho anexa (fls. 16 a 21).
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Processo no 11080.000980/92-24
Acórdtlo no 203-00.738

Argumenta, ainda, que a posiçaio 84.19.31.00.00„
bem	 como	 ii145 deiflaiS por ele	 utilizadas	 (84.1.7..04.00	 e

„ 89 „ 04 „ 00) estao do acordo com 47( atividade tpte eXeree
segundo a TIPI/88,

Discorre a meguir sobre o que considera "IlleCiallCa
ee criUm-J.o Ii trtd eo" , "erro de ta te e erro de direito" „ sfdo
conformando COM a. "reVri.lrhiCO de 1. an çamen te" que no ISett entender foi
efetuada pelo Fisco.

Pretende real E zaçllo de pert cd. 	 para comprovar o
que afirma e pede pela inmubsistencia do Aato de Infraç'llo,

Ha Informaço Fiscal (fls. 26/28), a autuante
Wlet li 	 PO rmen	 iZadálilleft te os	 :i en lin diR	 peçã.	 de cl E4tx	 dc,
impagnante, opinando pela manotenç'ao integrai do lançamento.

O Julgador monocrático na ele c: de tis. 28/31,
do mesmo modo, manteve, o lançamento in totum, corroborando seu
entendimento COM a aequinto ementa::

"CRVIDITO	 Dl. 1.3741'74	 RESSARCIMEMTO

Ft-oduto erroneamente classificado pela
contfa.buinte na 11"1/88, nito gera dirxaito ao
cródito do Irl.

IDFIJGHAÇWI IMPROCEDENTE".

No	 xecuroo interposto a esto 	 Colegiado,	 o
contribuinte reporta-se às raz'c.les expendidas na peça irl .:lotai de
defesa,	 realÁrmando-ms para 11 ri 	 de remessa	 à	 1.1st2ncia
AdminiFtrativa SupenaMm".

E O rel. é. tár	 -
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Processa no 11000.000980/92-24
Acórd'ao no 203-00.708

VOTO PA CONSELHEIRA-RELATORA
MARIA THEREZA VASCONCELLOS DE ALMEIDA

DD exame dos autos, conforme rg latado, (~~11(1C-
iie que e ebiel) da antnaç7ço foi o ressarcimento do I1::1,
Len n,,iderada indevido pela fiscalizae2Co, relativo às aquisiOes d2

'n Lê para fabricap"No de canos/tubos utilizados em
secadore/estufa, para secagem de fuma.

Na	 classificaçgo	 considerada	 =reta	 pela
contribuinte, gn prnvisto isenc go, com e que n go concorda a
fiacal gc.4 visto diveroir da cLmisificacgo adotada	 pela
empresa,

CDM respeito ao assunte, o enfoque restrierse ao
eX ame do descrito na TIPI/23 e TIPI/88.

,Sen ge VD:jaMON

Na documentaçgo de fls. W, a empresa classifca
SDU prcduto canos/tubos, nos côdigos s4 ” .7.04.00 (TIP1/23) -
Evaperadores e Secadores e 8 ,419.31.0000 (TIPI/82) - Secadores
para Produtos Agricolas e si19.29.0 e100 (1I1 :: I/28) - Evaperaderes.

A fiscalizaçgo entende correta a posiçgn fiscal
7318.02,99 CTIP1/83) e 7306,90,9900 (TIP1/82).

-
E: conveniente, no caso, o esclarecimonto prestado

pelas nel,s Explicativas - VIESH degnaç go P codificacgo de
mercadorias quando report,mule-se às partes dov, aparelhos w
dispositivos no que se refere, ae Ufflige 8419 (enquadramen Lo do
centribuinte) assim se nafere

"Cs tubos de metal, arqueados	 dobradas ou
curvados, mas rae trabalhados de outra maneira,
apreuentados n go montados, [' go :se	 coneideram
partes	 de	 aparelhos	 da	 presente	 pos1 0o,
incluindo-se na Se 0o XV".

Ve-se que, no presente caso, a empresa só fabrica
, us tubos. Vis evaporadores n secadores de usa agrícola, cem
c1.ass1fica0c no Cedida 8117h0400 da TTPS, en=tramese na
relaçgo estipulada pela Poi-bm-ia ne 222, de 25.M,80, para efeito
de ue,i,arem da isençab prevista no art, 12 do Decreto-lei no
1. - 74/74 , Pleiteada no cac., em discuego pela recorrente.
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Processo no 11080.000980/92-24
Acórd3o no 203-00.788

O direito ao benefício está restrito à norma e
portaria citadas.

No fll&i.E” os pedidas de ressarcimento de IPT, tom
tramitap(o especifica, conforme preceitua o disposto na fli-SRF n2
12572t. verbis

	  .........„,

4.1 -. Tratandasse de empresa sem tradiao no
I.00al.	 OU Se Ô saler do	 ressarcimento	 for
exproti.ivo, serNo determinadas veritica0oes
fiscais prelimina~.„ visando ao exame sumário dos
elemerltos. ainstítutives do crédito objeto do
pedido de restitula e 	 comprobatóraos das
oporeCies que lhe drmsam origem.

1.2 - Se a requertinte for pessoa idanea,
segundo conceito firmado vim instrucrfes internas da
Secretaria da Receita Federal, ou se o crédito
solicitado	 situar-se	 em	 montante	 poace
significativo, a autoridade fiscal decidirá o
pleito dentro do prazo de quinze dias, contado da
data de pritUicolizaçâo de pedido. Neste caso,. as
yerificaçaes fincais sera'o feitas "a posteriori.

Coma se ve, soja qual for C case, a tiscalizaç,...tio
reserva-se O direito de argnir a tOgitiffildade dos nissarcirmintas
efetuados, em data [A:mitra-isr.

Em reforço a tal procedimmitu, observe-se 	 o
disposto no item 7 da retrmmencionada IN que rezaN

7 - A Coordena0b do Sistema de Fiscaliza0o
elaborará programas especificos de fisciilizaao,
COM O ObjetiVO de verificar a legitimlitmJe dos
reiiiivir=limintos efetuados, imiepemdvattemente das
verilacaçffes role vi. 	 nos subitens 1.1. e 4.2.
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Processo no 11080.000980/92-24
AcérdWo no 203-00.700

Ad argumentandum ” nomt5 de se enquadrar no
cano era tela C, a r t O() 1 Li„ dc CM (1 e 1 p
5,122i6ó) ponto otu,. , 47, tratar, aqui, de pràtica do
contrilmiinte e FIn'.) das mencionadas naquele inciso
observadas pela autoridade administrativa.”

Hei mais, como bem coloca a autoridade a quo na
decis(50 aLacada, inócua se Lorna a perlcia requerida, diante des

(ig rios classifiraieros restarem claros,.

Por todas essas raiRes, tmmo cordlect~i.e do
recurso, por .1i~slivo, para, no merito, negar-lhe provimento,

Sala das Sessiàes, em 21 de outubro de 1993,

(11:1:1	 d e/1P	 (q7e
MARIAWZA VAU LOS DE- ALMEI A14/4


