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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 11080.000986/00-92
Recurso n* 155.549 Voluntério
Acordaon® 1102-00.084 — 1* Cimara/ 2* Turma Ordinaria

Sessiio de 05% novembro de 2009

Matéria IRF — Ex(s): 1999

Recorrente [ndustria de Bebidas Polar

Recorrida 2% Turma de Julgamento da DRJ cm Campinas

Assunto: Normas Gerais de Direiio Tabutario
Ano-calendario: 1999

REDUCAO DO ‘MONTANTE DO CREDITO A COMPENSAR, POR
ANTERIOR UTILIZACAQ. Restaura-se o direitc 4 compensagdo quanto as
parcelas cuja anterior utilizacio em compensacGes ndo restou confirmada.

&

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de wvotos, dar
provimento ao recurso, nos termos do relatdrio ¢ voto que passam a integrar o presente julgado.

) o

SANDRA MARIA FARONI - Presidente e Relatora
EDITADO EM 11 DEZ 2003

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Sandra Maria Faroni
{Presidente), Jodo Carlos de Lima Junior (Vice Presidente), Mério Sérgic Fernandes Barroso,
Eric Moraes de Castro e Silva, José Sérgio Gomes (suplente convocado) ¢ Natanael Vieira dos
Santos {suplente convocado).
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Relatorio

Q contribuinte Indistria de Bebidas Polar S/A protocolizou, em 11/02/2000,
pedido de restituicio de valor referente ao Imposto de Renda Retido na Fonte sobre operacdes
de mutuo entre empresas coligadas, no total de R$6.267.159,17, e posteriormente, entre 14 de
fevereiro e 02 de margo de 2000, ingressou com pedidos de compensagiio dos referidos
créditos com débitos proprios e com débitos de terceiros (processos n.® 13027.000066/00-G7 e
n.° 13052.000082/00-10, juntados ao presente).

A autoridade competente da DRF em Porto Alegre considerou procedente o
saldo credor de IRPJ declarado no anc-calendério de 1999, no valor de R$7.404.230,68.
Contudo, deferin apenas em parte as compensagles pleiteadas, porque a empresa jd teria
utilizado parte de seu direito creditdrio (R$3.006,280,90), remanescendo o direito creditério
relativo ao saldo negativo de IRPJ do ano calendério de 1999 no valor total de R$4.397.949,78
(R$7.404.230,68 - R$3.006,280,90). Restaram ndo homologadas compensagdes no valor de R
1.869.202,39.

Os valores indicados pela autoridade administrativa como jé tendo sido
aproveitados pelo contribuinte, ¢ que reduziram o saldo a ser utilizado, foram os seguintes:

@a tributo valor obs —\

t .

" 01,2000 IRF s/ mutuo 755.131,09 | Conforme esclarecido pelo contribuinte (11, 71)
02/2000 IRF s/ mutuo 528.328,49 | Conforme esclarccido pelo contribuinte (fl. 71)
10/2000 IRF s/ mituo 548.788,07 | Conforme esclarccido pelo contribuinte (fl. 71)

1272000 IRPJ estimativa 911.595,40 | DCTF, codigo 2362, PA 12/2000

04/2001 IRF s/ JCP 262.437,85 | Conforme esclarecido pelo contribuinte (1. 71)

Na manifestagiio de inconformidade o contribuinte disse ter se equivocado ao
informar que teria utilizado o saldo credor de 1999 para compensacdes, alegando, em resumo,
quanto a cada valor, o seguinte:

Imposto | Vencimento Valor Observacio

IRPJ 3170172000 755.131,09 {Valor fulminado pela prescricio ou decadéncia, bem
come nio informado na DCTF, por nfo ser devido,
conforme declaragdo de rendimentos do ano-calendano de
1999,

; IRPJ 28/02/2000 528.328,49 | Valor ndo informado na DCTF, pois foi compensado com

IRT'onte, conforme informade na DIPJ, estimativa de
Janeiro de 2000.

} IRPJ 30/11/2000 548.788,07 | Valor excluido da DCTF, pois foi compensado com o
B T
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IRFonte, conforme informado na DIPJ, estimativa CE]
outubro de 2000. Se fosse devido, descaberia inversdo
na cronologia dos fatos, por ser posterior ao ultimo
pedido de compensagio (margo de 2000}

IRP] 31/01/2001 911.595,40 | Valor excluido da DCTF, pois ndo é devido conforme
declaracdo de rendimentos, conforme informado na DIP/J,
estimativa de dezembro de 2000. Se fosse devido,!
descaberia inversdo na cronologia dos fatos, por ser
posterior ao ultimo pedido de compensagdo (margo
de 2000}

L

IRRF 11/04/2001 262.437.85 } Valor nio informado na DCTF por ndo ser devido, pﬂ
foi compensado com IRFonte. Se fosse devidos,
descaberia inversdo na cronologia dos fatos, por ser

postertor ao tltimo pedido de compensagdo (marco
de 2000} |

A Tumma de Julgamento indeferiu a manifestacdo de inconformidade e
manteve a decisdo dela objeto. ' "

Quanto a alegagfio de prescrigdo ou decadéncia, assentou o relator ser
impertinente & aplicagfo dos institutos no caso, uma vez que os fributos foram apurados e
extintos por intermédio da compensagdo com créditos oriundos do saldo credor de IRPI,
configurando o lancamento por homologacio.

Quanto & inversdo da cronologia dos fatos, lembra o relator que, conforme
previsto no Cédigo Civil, a compensagio é um tipo de extingio de obrigacBes, até onde se
equivalerem, entre pessoas que sfo, ao mesmo terpo, devedora e credora uma da outra.
Esclarece que a operacio dc “Compensagdo de crédito proprio de um contribuinte com débito
de outro” prevista na Instrugio Normativa SRF n.° 21, de 1997, compreende duas operagdes:
primeiro, uma cessio de crédito que uma empresa possui perante a Fazenda para outro
contribuinte; segundo, a compensagio dos débitos desta terceira pessoa utilizando o crédito
cedido. Aduz que, para ceder determinado crédito, a contribuinte deve ter o seu direilo
creditério reconhecide pela autoridade fiscal, o que exige todos os procedimentos relativos aos
pedidos de restituigdio. E que a existéneia de débitos e créditos em nome do contribuinte
demanda uma compensagio, sendo restituivel apenas o valor do indébito tributario que

“ultrapassa as dividas dessa mesma natureza. Ressaltou que o fundamento da compensagfio com
débitos de terceiros, previsto no art. 15 da IN SRF n.°® 21, de 1997, qual seja, existéncia de
crédito a ser restitufdo ou ressarcido a um contribuinte, gue exceder o total de seus débitos,
inclusive os que houverem sido parcelados. E concluin que mesmo que o contribuinte ndo
tivesse utilizado ¢ saldo credor de TRPI de 1999 para efetnar a compensagio de seus proprios
débitos, o montante constantc em seu pedido de restifwigho seria reduzido para quitar tais
valores, mediante procedimento de compensaciio de oficio, ficando, de qualquer forma, os
pedidos de compensacdo de débitos de terceiros — na verdade, pedidos de cessfo de crédito
para terceiros - restritos ao saldo resultante.

Quanto aos argumentos do contribuinte para cada um dos itens contestados, a

aprectacdo do relator fo1, em sintese, a seguinte: . P
i T
v
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a) R$ 755.131,09:

Nio basta alegar que se equivocou e que nio houve compensagio de IRF
sobre rendimentos de contratos de matuo com o saldo credor do IRPT de 1999, Para reparar ©
suposto erro, a empresa deveria fer apresentado sua escrituragio contabil e fiscal, para
demonstrar nfio s6 a existéncia da retengfo na fonte e o seu direito creditdrio, mas tambem a
parcela do indébito tributario ja utilizado, uma vez que a contribuinte ndo informa em sua
DCTF todos os débitos apurados, nem as respectivas compensagdes realizadas

by R$528.328,49 ¢ RS 548.788,07:

A contribuinte afirma ter quitado o respectivo valor (R 52832849 -+
R$ 548.788,07= RS 1.077.116,56 )} com o IRRF incidente sobre mituo, porém as DIRF
entregues pelas fontes pagadoras no ano calendario 2000 informam um total de fonte retido no
ano de 2000 de R$78.037,00. Portanto, o IRRF utilizade para quitar tais importancias so pode
ter sido o retido no ano anterior e integrante do saldo credor de TRPJ do anc calendéno de
1999.

b) R$911.595,40:;

Nio basta alegar que se equivocou e que a compensagio ndo fot feita com o
saldo credor do IRPJ. Para reparar o suposto crro, a empresa deveria fer apresentado sua
escrituraciia contdbil e fiscal, para demonstrar nfic sé a existéncia da retengdo na fonte € 0 seu
direito creditério, mas também a parcela do indébito tributario ja utilizado, uma vez que a
contribuinte ndo informa em sua DCTF todos os débitos apurados, nem as respectivas
compensagdes realizadas '

R$262.437,85:

A cmpresa deveria ter declarado na DCTF nfo s6 o débito apurado, como
também informado a compensagio efetuada sem processo e a origem de scu crédito. Se a
contrbuinte ndo cumpriu suas obrigagdes acessérias e apresentou declaragdes incompletas, a
Fazenda ndo pode verificar a existéncia de saldo de IRRF suficiente para quitar os seus débitos
por intermédio de scus sistemas informatizados. No caso em questdo, para consertar os scus
equivocos, deveria ela ter apresentado documentagio contabil e fiscal, comprovando sua
versao dos fatos. Simplesmente, alegar que a compensagdo ndo foi cfetivada com o saldo
credor de IRPJ de 1999, apontando outro crédito, sem especificar sequer o periodo de apuragio
deste, ndo configura justificativa habil a seu favor.

Ante o indeferimento de sna manifestagdo de inconformiidade, ¢ consegliente
homologagio parcial das compensagbes pleiteadas, a Companhia de Bebidas das Américas —
AMBEYV, sucessora por incorporacio da Companhia Brasileira dc Bebidas, por sua vez
sucessora de Indistria de Bebidas Polar S/A apresentou recurso a este Conselho reeditando as
razdes declinadas na manifestagdo de inconformidade e aduzindo que a andlise sobre
inexisténcia dos débitos foi tratada de maneira impropria pela decisfo recorrida. Afirma que o
fisco tem instrumentos e documentos formais e legalmente constituidos para averiguar a
origem e os valores dos débitos dos contribuintes, que nfio sdio a DCTF e a DIPJ, e que se ©
tributo ¢ lancado por informagio prestada pelo préprio contribuinte, deve-se buscar sustentagéo
na informagdo prestada por meio dos instrumentos legalmente instituidos, sob pena de
retornarmos aos tempos em gque os tributos eram langados por declaragio. Requer, caso o
Conselho considere insuficientes os ¢lementos de prova, as argumentagdes € legislacio citadas

¥
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e a jurdsprudéncia relativa & matéria, que seja determinada diligéncia para verificagio dos
quesitos que apresenta.

E o relatério.
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Voto

Conselheira SANDRA MARIA FARONI,
Recurso tempestivo. Dele conheco.

Antes de enfrentar as razdes especificas trazidas no Recurso para
desconstitnir a conclusao da autoridade administrativa, de que parte do saldo credor do IRPJ/99
fora consumido, analiso o argumento relacionado com o dever da avtoridade de certificar-se da
correcdo dos valores informados na declaragdo.

E principio elementar do direito probatorio que o énus da prova incumbe a
quem alega. Assim, no exercicio da atividade privativa do langamento, é dever da antoridade
administrativa certificar-se da corre¢do dos valores informados pelo sujeito passivo no
cumprimento das obrigagBes acessérias, confrontando-os entre s bem como com 0s
pagamentos efetuados. Apurando fatos que impliquem exigéncia de crédito tributirio, € 6nus
da autoridade juntar os elementos de prova que justifiquem a formalizagdo da exigéncia. Por
outro lado, se 0 sujeito passivo alega ser credor da Fazenda, € seu o 8nus provar a existéncia do
crédito, 0 qué, no caso, inclul a prova do seu alegado equivoco no cumprimento das obrigagdes
acessorias.

Passo a apreciar as razdes especificas da Recorrente para refutar cada uma
das parcelas indicadas pela autoridade administrativa come redutoras do saldo a ser utilizado
para compensactes. Registro, inicialmente, que na manfestacio de inconfornmidade, ao relatar
os fatos, o contrbuinte afirma que a autoridade administrativa, acolhendo proposigdo do
auditor que analisou o processo, ndo homologou os seguintes valores compensados com o
saldo credor do IRPJ do ano-calendario de 1999 (fls. 443):

- S
Tributo Codigo Periodo de | Vencimento Valor
apuracio

RPT 2362 1999 Euonzooo 755.131,09
IRPJ 9362 01/2000 28/02/2000 52832849 |
— e ] e —_
IRPJ 2362 10/2000 30/11/2000 548 788.07
IRPJ 2362 12/2000 31/01/2000 911.595,40 i
IRRF 5706 07/04/2000 11/04/2000 262.437.85 JJ
TOTAL 3.006.280,90 Jl

Observo, entretanto, que o despacho decisono que deu origem ao presenie:
litigio em momento algum assentoun que deixava de homologar compensagdes nos valores
acima referidos. Limitou-se, a autordade, em reduzir ¢ valor do direito creditéorio do
contribuinte, indicado para as compensagdes que sio objeto deste processo, por ja ter sido
consumido em compensagtes  naqueles montantes, conforme informade pelo proprio
contribuinte. Nio hi, no referido despacho decisorio, qualguer mengio ao codigo do tributo

H
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compensado, reportando-sc a antoridade a informagdo de fls. 71, na qual ¢ contribuinte informa
que foram realizadas compensagdes com IR sobre juros do capital proprio ¢ com IR sobre
rendimentos de contratos de mutuo naqueles valores, nos meses de janeito, fevereiro, outubro
de 2000 ¢ abril ¢ dezembro de 2001.

a) R$ 755.131,09

Alega a Recorrente que em 06/07/2005, data em que tomou ciéncia do
despacho decisério, o fato gerador do crédito de R$755.131,09, relativo ao IRPJ do més de
dezembro do ano calenddrio de 1999 estava fulminado pela prescrigio, bem como
definitivamente extinto pela decadéncia, conforme prevé o art. 150 do CTN.

O primeiro aspecto a ser considerado € que o despacho decisério de n#@o
reconhecimento do direito creditério ndo configura ato de langamento, descabendo argiir
decadéncia do direito de pratici-lo.

: O lan¢amento compreende a verificagio da ocorréncia do fato gerador da
obrigacio tributiria, a determinagio da matéria tributivel, o calenlo do montanie do tributc
devido. No langamento por homologacfo, essa atividade, bem como o pagamento do tributo
apurado, s¢ for o caso, ¢ atribuida ao sujeito passivo, que deve exercé-la independentemente,
de prévio exame da autoridade. A autoridade administrativa tem o prazo de cinco anos, a partir
da ocorréncia do fato gerador, para fiscalizar a atividade exercida pelo obrigado e homologa-la
expressamente ou praticar o langamento de oficio {ou seja, verificar a ocorréncia do fato
gerador, determinar a correta maiéria iributdvel e o real montante do tributo devido e exigi-lo

de oficio).

Nada disso se contém no despacho de fls 416, em relaggo ao IRPJ do ano-
calenddrio de 1999. Ao contrério, a autoridade confirmou expressamente a apuragio da matéria
tributével e montante do tributo devido apurados pelo sujeito passivo e por ele informados
(saldo credor de R3 R3$7.404.230,68). O que o despacho dispds, quanto & parcela de
R$755.131,09 desse saldo, € que ela nfo mais sc encontrava disponfvel para ser compensada,
porque havia sido utilizada pelo contribuinte para compensar débito em janeiro de 2000,
conforme informara o contribuinte.

Por outro lado, no referido despacho decisério a autoridade ndo declaton que
0 contribuinte era devedor da Fazenda Nacional em relacfio ao montante de R$755.131,09 (o
que, em tese, justificaria a andlise da prescrigdo), mas sim, que ele nfg era credor da Fazenda
Nacional em relagdo & mesma.

O Recorrente ponderou, ainda, que a ficha 12 da DIPJ do ano-calendario de
1999 (estimativa ) permite constatar que a empresa apurou saldo credor do IRPJ, e que a DCTF
do 4° trimestre de 1999 confirma a inexisténcia de débito, no podendo , por conseguinte, tal
valor ser considerado como devido.

Todavia, como se disse, em momento algum a autoridade afirmou que a
empresa era devedora da importincia de R$755.131,09 relativa a estimativa de dezembro de
1999, tendo confirmado os valores informadas na DIPJ.

Em razdo do sen pleito, o suyjeito passivo foi intimado a prestar vérias
informagdes e esclarecimentos, entre eles, apresentar demonstrative de compensagBes, se
efetuadas a partir dos créditos solicitados, e copias das DCTFs de 1999 a 2001, referente a

b e
L
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valores informados para o IRPY ¢ [RFonte, caso tenham sido declarados como guitados através
de compensagoes sem DARFs com créditos de saldos negativos de periodos anteriores (fls.
44), e ainda, apresentar comprovantes de retengdo na fonte, inclusive de aplicagBes financeiras
e explicar divergéncias entre informag@es contidas na DIPJ e na DCTF (fl. 65).

Em atendimento, prestou as informagdes de fls. 70 e 71, entre elas a de que o
valor de R$ 755.131,09 foi compensado, em janeiro de 2000 com valor de IRF sobre
rendimentos de contratos de mntuo.

Foi com base nessa informacdo que a autoridade administrativa reduziu o
crédito a aproveitar do contribuinte, porém a interessada alega ter se equivocado ac prestar a
informacio.

A autoridade administrativa considerou que o saldo credor de IRPJ do ano-
calenddrio de 1999 apurado pelo contribuinte em sua DIPY estd correto, porém que esse crédito
ja fora parcialmente consumido com outros débitos do sujeito passivo. Depreende-se, pois, que
o enfoque atribuido pela autoridade & informagdo de fls. 71 foi de que ocorreu compensagio de
parcela do crédito de IRPJ de 1999 com débito de imposto de renda retido na fonte.

Em sua contestagio, o contribuinte diz que sc cquivocou ao informar ter
utilizado o saldo credor o IRPJ de 1999.

A DCTF relativa ao primeiro trimestre de 2000 apresenta uma unica
compensacdo com saldo negativo do IRPJ do ano-calendano de 1999, qual seja:

debito Credito utilizado

Fl. Tributo Valor Tipo de Crédito Processo DCOMP

742 | Estimativa 01/2000 |14.845,69 l Saldo negatwo IRPJ 99 3 001 10800009860092

Esse valor coincide com o valor da estimativa de janeiro a pagar, apurada na
Ficha 11 da DIPJ 2001/2000 (fl. 472), e um dos débifos indicados para compcensagio no
presente processo..

Assim, a partir da DCTF ndo se pode afirmar que parte do saldo negativo do
IRPJ do ano-calendario de 1999 (R§ 755.131,09) foi utilizada em janeiro de 2000 para
compensar IRF.

A autoridade administrativa ndo juntou qualquer informacdo colhida nos
sistemas informatizados da Receita que infirmasse a alegagdo de equivoco na informacdo de
prestada as fls. 71, de que parcela de R§ 755.131,09 do saldo negativo do IRPJ fora
corepensado com IRF em janciro de 2000.

0 Relator da decisdo recorrida ponderou que “ para reparar © Suposto erro, a
empresa deveria ter apresentado sua escritura¢do contabil e fiscal, para demonstrar ndo 5o a
existéncia da retengdo na fonte e o seu direito creditorio, mas também a parcela do indébito
tributdrio ja utilizado, uma vez que, como visto, a contribuinte nio informa em sua DCTF
todos os débitos apurados, nem as respectivas compensa¢bes realizadas.  a compensagio ™
Todavia, o erro alegado pela contribuinte ndo foi quanto a informag8o prestada no

\{/
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cumprimento de obriga¢o acesséria (DCTF, DIPJ, DCOMP, etc.), mas sim em informagdo
dada em prestacdo de esclarecimento.

Por outro lado, ao mencionar a necessidade de demonstragio da existéncia de
retengio na fonte e do direito creditério o julgador d& a- entender que a autoridade
administrativa reduziu saldo credor do IRPJ de 1999 pela falia de prova de crédito de IRF
utilizado para compensagiio em sua apuracio Entretanto, como acima explicitado, néo foi 1ss0
que aconteceu. A autoridade analisou todos os elementos que compuseram o saldo negativo do
IRPJ/99 e o confimou. Apenas apontoun que parte dele ja fora consumido antes das
compensagies pleiteadas neste processo.

Nio havendo nada que indique a utilizacdo, em janeiro de 2000, da parcela de
R$ 755.131,09 do saldo devedor de IRPJ de 1999 para compensagBes, deve ser excluida essa
parcela do montante glosado.

b) R$528.328,49 e RS 548.788,07

Na informacgo de fls. 71, o coniribuinte disse ter utilizado tais parcelas do
saldo credor do IRPJ de 1999, respectivamente em fevereiro e outubro de 2000, em
compensaches de IRF sobre rendimentos de contratos de mttuo. A Ficha 12 da DIPJ de
200172000, relativa aos meses de janeiro e outubro de 2000 (fl. 472 e 474) apontam
compensacio, naquelcs valores, de débitos de estimativas dos meses de janeiro e cutubro de
2000 com imposto de renda retido na fonte,

A DCTF do 4° Trimestre de 2000 (fl. 357) aponta a compensagio da
estimativa de outubro, no valor de RS 548.788,07, com saldo negativo de IRPJ de 1999, mas o
contribuinte diz ter se equivocado, e retificade a DCTF em 04/08/20035, pois a compensagio
terta sido com IRF, conforme indicado na DIPJ..

A decisdo recorrida argumentou que as DIRF entregues pelas fontes
pagadoras no ano calendario 2000 informam um total de fonte retido no ano de 2000 de
R$78.037,00, insuficiente, pois, para quitar um total de R$ 1.077.116,56. E conclui que o IRRF
utihzado para quitar tais importncias s6 pode ter sido o retido no ano anterior e mtcgrant:, do
saldo credor de IRPJ do ano calendério de 1999.

Em seu recurso a interessada afirma que todas as efetivas compensagoes
promovidas relativamente as estimativas de janciro e outubro de 2000 foram regularmente

registradas em seus livros contébeis, cujas copias autenticadas foram trazidas em aditivo ({ls.
962 a 977).

De fato, as mencionadas compensagGes estdo contabilizadas, porém a
Recorrente nada trouxe para desconstituir a prova trazida pelo julgador ¢ quo, de que o valor
do total de fonte retido no ano de 2000 informado pelas fontes foi de apenas R$78.037,00,
conclumdo que o IRRF utilizado se refere ao ano anterior, e ja compds o saldo credor de 1999.
Alids, a planilha de tls 76, produzida pelo contribuinte | indica a utilizagdo de IRRF retido em
1999 em compensagdes realizadas em 2000.

A alegacio de indevida invers@o na cronologia das compensagdes efetuadas
foi com mumta propriedade refutada pela decisfo recorrida, que endosso.

.%j
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Efetivamente, para ceder determinado crédito, a contribuinte deve ter o seu
direito creditério reconhecido pela autoridade fiscal, e as normas administrativas relativas ao
procedimento de restituniciio estabelecem que existindo qualquer débito em nome do
contribuinte, inclusive objeto de parcelamento, o valor a restituir serd utilizado para quita-lo,
mediante compensacdo em procedimento de oficio, ficando a restituicho restrita ao saldo
resultante. A existéncia de débitos e créditos em nome da contribuinte demanda uma
compensacio, sendo restituivel apenas o valor do indébito tributério que ultrapassa as dividas
dessa mesma natureza.

Por sue turno o art. 15 da IN SRF n.° 21, de 1997, que trata da compensagio
de créditos de um contribuinte com débitos de terceiros, restringe essa possibilidade 4 parcela
do crédito a ser restituido ou ressarcido a um contribuinte, que exceder o total de seus
débitos.

¢) R$911.595,40:

Na informagcio de fls. 71, o contribuinte disse ter realizado, em janeiro de
2001, compensacéo nesse valor com IR Fonte sobre rendimentos de contratos de mitue.

A Ficha 12 da DIPJ de 2001/2000, relativa ao més de dezembro de 2000
(730) aponta saldo credor da estimativa de dezembro de 2000, sem dedugdo de IRF, ¢ a Ficha
12-A (fl. 731) apoenta saldo credor de IRPJ anulado, com dedugiio de IRF no valor de
R$2.021.962,25..

A DCTF do 4° Trimestre de 2000 (fl. 358) aponta a compensagio da
estimativa de dezembro, no valor de RS 211.595,40, com saldo negativo de IRPT de 1999, mas
o contribuinte informou ter se cquivocado, e retificado a DCTFE em 04/08/2005, excluindo o
valor, que ndo é devido, conforme indicado na DIPJ.(1l. 476).

A decisfio recomda assenton que nfo basta alegar o equivoco € que, para
reparar o suposto erro, a empresa deveria ter apresentado sua escrituragfio contabil e fiscal, para
demonstrar ndo sé a existénela da retenc®o na fonte ¢ o seu direito creditdrio, mas também a
parcela do indébito trbutdrio j& utilizado, uma vez que a contribuinte ndo informa em sua
DCTF todos os débitos apurados, nem as respectivas compensagoes realizadas.

Segundo informou o confribuinte as fls. 476, a DCTF que indica a
compensacdo foi retificada em 04/08/2005 (antes, portanto, do julgamento pela DRI
Campinas) para excluir a informacio da compensagdo informada, pois o valor era indevido..

As cpias autenticadas das fls. do Didrio (969 972 ) atestam o langamento
efetuado em 31/01/2001, no valor de RS 911.595,40, a titulo de compensacio de LRenda a
Pagar dez/00 com IR Oper. Mutuo, ¢ langamento do ajuste me 02 de fevereiro de 2002.

Deve ser excluida essa parcela do montante glosado.
R3$262.437,85:
Na informacio de fl. 71 o contribuinte disse ter realizado, em abril de 2001,

compensagio nesse valor com imposto de renda sobre juros do capital proprio. Na
manifesta¢do de inconformidade esclareceu ter se equivocado ac infonmar compensagéo com
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saldo negativo de IRPJ do ano-calendario de 1999, e que o valor ndo foi informado na DCTF por
néo ser devido, pois foi compensado com IRFonte.

Aqui estamos diante de situagdo semelhante 2 relativa ao valor de
R§755.131,09, primeiro a ser analisado neste voto.

A autoridade administrativa reduziu o crédito a aproveitar do contribuinte em
R$262.437,85 exclusivamente com base na informago de fls. 71, porém o contribuinte afirma
ter se equivocado na informacao prestada.

Na DCTF relativa ao segundo frimestre de 2001 (fl. 885) ndo consta
informagio de compensagio com salde negativo do IRPJ de 1999.

A decisdo recorrida ponderou que a empresa deveria ter declarado na DCTF
ndo s0 o débito apurado, como também informado a compensacio efetuada sem processo e a
origem de seu crédito, e nfo o tendo feito, a Fazenda nfo pode verificar a existéncia de saldo
de JRRF suficiente para quitar os seus débitos por intermédio de scus sistemas informatizados.
Aduziu que simaplesmente alegar que a compensagio nfio foi efctivada com o salde credor de
IRPJ de 1999, apontando ouiro crédito, sem especificar sequer o periodo de apuragfo deste,
néo configura justificativa habil a seu favor.

No recurso, a recotrente diz néio ter detectado compensagio nesse valor.

Nao h4, nos autos, qualguer clemento que indique ter ocorride aquela
compensagio, a nao ser a informagio prestada pelo contribuinte em solicitagdo de
esclarecimentos. A autoridade administrativa nfio juntou quelquer informacio colhida nos
sistemas informatizados da Receita que infirmasse a alegagio de equivoco na informagdo de
prestada as fls. 71, de que parcela de R$ 262.437,85 do saldo negativo do IRPJ de 1999 fora
compensado em abril de 2001. '

Deve ser excluida cssa parcela do montante glosado.

Com isso tem-se que valor do saldo negativo de IRPJ disponivel para fins de
aproveifamento em novas compensacdes tributirias, que conforme despacho decisério de fls.
416/418 fora reduzido ao valor de R$ 4.397.949,78, passa a ser de R$ 6.327.114,12 do que
resulta que o pleito a fl. 01, de R$ 6.267.159,17 esté por ele coberto.

Dou provimento ao recurso para homologar as compensactes declaradas até
o limite do crédito pleiteado a fl. 01 (R$ 6.267.159.17).

R Ui/( o
Sandra Maria Faroni- Relatora.
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