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IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. COMPENSACAO NA
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL.

O contribuinte poderd deduzir do imposto apurado no ajuste anual o imposto
retido na fonte sobre os rendimentos declarados, desde que apresente
documentagdo habil e idonea que comprove a efetiva retencao.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. RENDIMENTOS SUJEITOS AO
AJUSTE ANUAL.

A responsabilidade da fonte pagadora pela reten¢do na fonte do recolhimento
do tributo nao exclui a responsabilidade do beneficidario do respectivo
rendimento de sujeitd-lo a tributacio na declarac@o de ajuste anual, conforme
Simula do CARF n® 12, em vigor desde 22/12/2009.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento a0 recurso.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann — Presidente

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragao Calomino Astorga - Relatora

Composicdo do colegiado: Participaram do julgamento os Conselheiros

Maria Iuticia-Moniz''de” Aragdo- Calomino Astorga, Guilherme Barranco de Souza, Antonio



Lopo Martinez, Julianna Bandeira Toscano, Rafael Pandolfo e Nelson Mallmann. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros Pedro Anan Junior, Odmir Fernandes e Helenilson Cunha
Pontes.
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Relatorio

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado o Auto de Infracdo de fl.
12 a 18, pelo ual se exige a importancia de R$11.630,00, a titulo de Imposto de Renda Pessoa
Fisica Suplementar, ano-calendério 2001, acrescida de multa de oficio de 75% e juros de mora.

Em consulta ao Demonstrativo das Infra¢des de fl. 14 e 15, verifica-se que o
lancamento decorre da glosa do imposto de renda retido na fonte, por falta de comprovacao.
Houve ainda a alterag¢do do total dos rendimentos tributdveis, considerando que o contribuinte
recebeu honorérios advocaticios pela prestagdo de servigos de perito no processo judicial n®
02401.007.035-7, no valor de R$60.000,00, conforme alvara judicial.

DA IMPUGNACAO

Inconformado, o contribuinte apresentou a impugnacao de fls. 1 e 2, instruida
com os documentos de fls. 3 a 20, cujo resumo se extrai da decisdo recorrida (fls. 63):

O autuado apresentou impugnacdo em 13/02/2007 alegando que a retencdo do
imposto compete a fonte pagadora com base nos artigos 717 e 718 do Regulamento
do Imposto de Renda - RIR 99 e Acérddo n° 106-10.642/99 e consulta n° 317 de
27/12/2002.

Requer seja notificado o responsdvel pela retencdo e considerada correta a
declaracdo de rendimentos entregue originalmente.

DO JULGAMENTO DE 1? INSTANCIA

Apreciando a impugnacgdo apresentada, a 7* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Porto Alegre (RS) manteve integralmente o lancamento, proferindo o
Acérddo n® 10-30.940 (fls. 62 a 64), de 26/04/2011, assim ementado:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0OA FisicA - IRPF
Ano-calenddrio: 2001
GLOSA DE DEDUCAO DE IRRF

Cabe a glosa de Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRF
quando ndo comprovado pelo contribuinte a retencdo pela fonte
pagadora.

Do RECURSO

Cientificado do Acérdao de primeira instancia, em 12/05/2011 (vide AR de
fl. 67), o contribuinte apresentou, em 13/06/2011, tempestivamente, o recurso de fls. 68 a 74,
no qual, ap6s breve relato dos fatos, alega que:

1.  deacordo com os arts. 717 e 718 do RIR/99, que disciplinam a matéria objeto do auto de
lancamento, a responsabilidade pela retencdo do imposto € da fonte pagadora, ndo



cabendo qualquer interpretacdo extensiva, transcrevendo doutrina, jurisprudéncia
administrativa e judicial para corroborar seu entendimento;

2. dado que a pagadora detém todas as condicdes de saber sobre a sua responsabilidade
exclusiva, nao ha porque se falar em responsabilidade do contribuinte que auferiu a renda
ou o proveito, uma vez que determinado, pelo MM. Juizo da 11 Vara Civel da Comarca
de Belo Horizonte, o pagamento do valor liquido de impostos.

DA DISTRIBUICAO

Processo que compds o Lote n® 13, distribuido para esta Conselheira na
sessdo pubiica da Segunda Turma Ordindria da Segunda Céamara da Segunda Secdo do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais de 28/11/2011, veio digitalizado até a fl. 80",

! Processo digital: Numerac¢do do e-processo. O processo fisico foi numerado atéao fl 77 (fl180-da digitalizacio).
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Voto

Conselheira Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Relatora.

O recurso € tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Como se sabe “o imposto de renda retido na fonte sobre quaisquer
rendimentos somente poderd ser compensado na declaragdo de pessoa fisica ou juridica, se o
contribuinte possuir comprovante de retengcdo emitido em seu nome pela fonte pagadora dos
rendimentos” (art. 55 da Lei n® 7.450, de 23 de dezembro de 1985).

No caso dos autos, o contribuinte ndo apresentou o comprovante de
rendimentos pagos e de reten¢do fornecido pela fonte pagadora.

De acordo com o documento de fl. 9, extraido dos autos do Processo n°:
02401.007.035-7, o contribuinte teria prestado servigos na condi¢do de perito contabil, fixado
judicialmente em R$60.000,00, sem haver qualquer mencdo a reten¢do de imposto de renda.
Ressalte-se a fiscalizac¢@o, além de glosar o valor do IRRF (R$22.193,79), reduziu o valor dos
rendimentos tributdveis declarados recebidos a titulo de honorarios de R$88.193,79 para
R$60.000,00, visto que o contribuinte havia reajustado a base de cdlculo para fins de
preenchimento de sua declarag¢do de ajuste anual.

Em sua defesa, o contribuinte alega que a responsabilidade pelo imposto ora
exigido deveria ser atribuida a fonte pagadora e nao ao beneficidrio dos rendimentos.

No caso de rendimentos sujeitos ao ajuste anual, ou seja, aqueles que nao se
classificam como rendimentos isentos, nao-tributaveis, tributaveis exclusivamente na fonte ou
de sujeitos a tributacio definitiva, existem dois momentos bem definidos em que o imposto de
renda € exigido. O primeiro, quando do pagamento efetivo do rendimento, sendo a fonte
pagadora responsdvel pela retencao do imposto a titulo de antecipacio; e o segundo, quando da
apresentacdo da declaragdo de ajuste anual.

Como se sabe, toda pessoa fisica contribuinte do imposto de renda devera
apresentar anualmente a declaragao de rendimentos, incluindo todos os rendimentos tributaveis
recebidos no ano-calendario a fim de determinar o saldo do imposto a pagar ou a restituir, de
acordo com o art. 10 da Lei n® 8.134, de 27 de dezembro de 1990:

Art. 10. A base de cdlculo do imposto, na declaracdo anual, serd
a diferenca entre as somas dos seguintes valores:

I - de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante
o ano-base, exceto os isentos, os ndo tributdveis e os tributados
exclusivamente na fonte; e

Il - das deducdes de que trata o art. 8°.

Tem-se, portanto, que a obrigacdo de declarar e tributar, no ajuste anual,
todos os rendimentos recebidos € do contribuinte e ndo da fonte pagadora. A falta de retencdo
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do imposto pela fonte pagadora ndo exonera o beneficidrio dos rendimentos da obrigacdo de
inclui-los, para tributacdo, na declaracio de ajuste anual. Ressalte-se que apenas os
rendimentos para os quais a lei estabelece a isencdo ou determina a tributacdo definitiva ou
exclusiva na fonte estdo excluidos da base de cdlculo anual.

Nao se discute que o recorrente ndo € o responsiavel pela retencdo e
recolhimento do imposto de renda retido na fonte como antecipagdo, mas o é por levar os
rendimentos recebidos a sua declaracdo de ajuste anual para fins de apuracdo de eventuais
diferencas de imposto a pagar. E € por meio deste ajuste anual que se estd fazendo a exigéncia,
mesmo que ndo ievha havido a retengdo do imposto de renda.

Quanto ao art. 717 do Decreto n® 3.000, de 1999 — RIR/99, invocado pelo
reclamante, este trata apenas da responsabilidade pela reten¢dao do imposto de renda na fonte,
sem, contudo, exonerar o beneficidrio dos rendimentos da obrigacdo de inclui-los, para
tributacdo, na declaragdo de ajuste anual.

Ademais, esta matéria ja se encontra pacificada no ambito deste Colegiado,
conforme Sumula n® 12 do Primeiro Conselho de Contribuintesz, em vigor desde de
28/07/2006:

Siimula 1°CC n® 12: Constatada a omissdo de rendimentos
sujeitos a incidéncia do imposto de renda na declaragdo de
ajuste anual, é legitima a constituicdo do crédito tributdrio na
pessoa fisica do beneficidrio, ainda que a fonte pagadora ndo
tenha procedido a respectiva retengdo.

Diante do exposto, voto por NEGAR provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

Maria Liicia Moniz de Aragao Calomino Astorga

> As stimulas aprovadas pelos Primeiro, Segundo e Terceiro Conselhos de Contribuintes sdo de aplicacio
obrigatéria nos julgamentos de segundo grau, nos termos do art. 72, §4° do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n® 256, de 22 de junho de 2009, publicada no
DOU de 23 de junho de 2009.



