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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
Processo n° 11080.001747/2003-18
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Matéria COFINS : ‘ Saqa Ciéudia Siiva Cstro BV !
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Acérdio n° 202-19.267 M-t. Siase 9243
Sessio de 03 de setembro de 2008

Recorrente ~ MOBRA SERVICOS DE VIGILANCIA LTDA.
Recorrida DRJ em Porto Alegre - RS

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
_SEGURIDADE SOCIAL - COFINS _ . __. _ . ._ .. . i -

— ——Periodode apiracac: 0170371997 & 3171275007 —
~ "BASE DE CALCULO. INCONSTITUCIONALIDADE DO § 12
DO ART. 32 DA LEI N29.718/98.

Devem—ser—excluidas—das—bases—de_calculo—apuradas—pela— —--

—fiscalizagdo-as-parcelas-das outras receitas-quer naO‘correspondam E——

oo T T T T = S~ ——a0 - conceito - de  receita” bruta, Tassim  eritendida © 27 Teceita -
proveniente da venda de mercadorias, de servigos e de

mercadorias e servigos, consoante decisdo do STF.
INDEBITO L : i - -

E passivel de ser ut1hzado para compensar parcelas vincendas 0
indébito oriundo de decisdo judicial transitada em julgado que
ndo tenha sido, comprovadamente, objeto de execugfo judicial.

COMPENSACAO.

Exige-se a diferenga do crédito tributario apurado quando restar
constatado pela Unidade Fiscal que somente parte do crédito
tributério foi extinto por compensagio.

RETENCAO FEITA POR ORGAOS PUBLICOS. MATERIA
DECIDIDA NA INSTANCIA ANTERIOR.

Néo cabe apreciar matéria decidida na instdncia anterior, quando
favoravel a pretensio do recorrente e de valor inferior ao limite
de alcada.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os membros da segunda cimara do segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para excluir da
base de cilculo da Cofins as receitas que ndo complem a receita bruta ¢ reconhecer a extingio
por compensagio da parcela do credito tributario langado de oficio até o limite dos créditos de

PIS.
ANTGI% CARLOLS“R)ULIM

Presidente

d&bum bosliin (o J (A
ARIA CRISTINA ROZA DA COSTA

j

Relatora

- - - Participaram, ainda, do presente jilgamento, os Conselheiros ( Gustavo_Kelly
' 'Alencar Nadja Rodrigues Romero, Anténio L1sb0a Cardoso, Antonio Zomer, Domingos de Sa

-+ Filho ¢ Maria Teresa Martmez Lépez. - T7

Relatét_io-_

" Trata-se de retorno de dillgenc1a requenda por - este Coleglado

A lide refere-se a lavratura de auto de infra¢io relativo a Cofins, devida no
periodo de apuragio de margo e maio a setembro de 1997, margo de 1998 a dezembro de 1999,
fevereiro, abril, maio, julho a dezembro de 2000, janeiro a maio e julho a dezembro de 2001,
concernente a dlferenq:a apurada entre o devido e o retido por Orgfos Publicos e o decla.rado
em DCTF em cada periodo, sendo incluidas na base de calculo dos periodos apos fevereiro de
1999 as demais receitas, de acordo com os termos da Lei n29.718, de 1998.

Informa o autuante ter sido verificado, por meio de auditoria interna, “que a
interessada declarou em DCTF compensagées indevidas, que alegadamente seriam
Justificadas por decisdo judicial. Estes valores também foram incluidos no lancamento apés
ter ficado configurado que tal agdo pleiteava a restitui¢do de valores recolhidos de PIS com
base nos Decretos-Leis n 2.445 e 2.449, ambos de 1988. As demais compensagées, ainda em
exame pelo Servico de Orientagdo e Analise Tributaria da Delegacia da Receita Federal em
Parto Alegre - RS, foram pleiteadas através dos Processos Administrativos ns
13004.000071/2002-94, 13004.000076/2001-36 e 13004.000181/99-07, constando como
compensadas nas respectivas DCTFs.”

Tempestivamente a contribuinte impugnou o langamento (fls. 419/426) alegando
0 equivoco do mesmo, por nio terem sido considerados créditos liquidos e certos oriundos de
processo judicial.

Apreciando as razdes postas na impugnagdo, o Colegiado de primeira instdncia
proferiu decisdo considerando o langamento procedente em parte para excluir os valores retidos
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por Orgdos plblicos, bem como valores cuja origem ndo foi identificada pelo autuante,
portanto, indevidamente incluidos no auto de infragio.

Intimada a conhecer da decisdo em 04/08/2003, a empresa, insurreta contra seus
termos, apresentou, em 02/09/2003, recurso voluntario a este Eg. Conselho de Contribuintes,
com as mesmas razdes de dissentir postas na impugnacéo, reforgando a improcedéncia total do
auto de infracdo e da decisdo singular alegando em recurso: (i) engano da decisdo recorrida
quanto & agdo de execugdo em andamento, por ser a mesma relativa somente 3 parte da
sentenga que trata dos honorarios advocaticios; (ii) a manifestagio do Procurador da Fazenda
Nacional nos autos do processo judicial discorrendo acerca da compensacio; (iii) os valores
compensados foram informados em DCTF.

Alfim requer o recebimento e provimento do recurso, com o acolhimento da
compensacio realizada com os créditos oriundos do Processo Judicial n® 96.0007468-2.

Colocado em pauta na sessdo realizada em 08/11/2006, foi o julgamento
convertido em diligéncia para que a autoridade administrativa determinasse as seguintes

_apuragdes: L A . :

1. identificar o nimero do processo correspondente ao pedido de compensagio -
da Cofins com o indébito do PIS;

2. se 0 indébito reconhecido judicialmente nfo foi objeto de acio de_execugao.e,——-.—--

caso existente-areferida-agdo; sobre quai§parceldsa meésma incidiy;

— R 3. informar se; inexistindo a’ a¢do deé execucgio dos indébitos admitidos, a
recorrente formalizou desisténcia da mesma nos autos, em razdo de haver
optado por exaurir o indébito pela via da compensagdo. Nio formalizada a
referida desisténcia, porém ndo executada a sentenca, apurar o indébito como

.- - segue; T

4. em razdo da atividade da recorrente, a qual modalidade de recolhimento da
contribuigdo do PIS estava sujeita: PIS-Faturamento ou PIS-Repique;

5. se sujeita ao PIS-Faturamento, apurar o tributo devido com base no disposto
no paragrafo unico do art. 62 da Lei Complementar n® 7/70, ou seja, com
observancia da semestralidade da base de calculo, sem corregdo; caso contrario,
apurar 0 PIS-repique devido no periodo;

6. apurar os recolhimento que porventura tenham sido realizados em valores
além do efetivamente devido, ndo s6 em razdo dos termos da sentenga apurado
na modalidade aplicavel a recorrente, no periodo admitido pela decisdo judicial,
como também em razdo da identificacdo, de oficio, de recolhimentos efetuados a
maior que o devido, passiveis de compensagio com as parcelas vincendas;

7. proceder a corregdo dos valores e aplicagdo dos juros de mora com
observincia das disposicdes contidas na sentenga judicial transitada em julgado,
bem como aplicagio dos juros de mora com base na taxa selic para os demais
indébitos apurados de oficio;

8. quantificado o crédito, utilizd-lo para extinguir o crédito tributario até o limite
apurado;

e
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9. identificar e informar o saldo remanescente a ser mantido neste processo, ou
se inexiste crédito tributario exigivel.

10. determinar que a diligéncia seja realizada de forma a fornecer a esta esfera
de julgamento todos os subsidios necessdrios a solugdo definitiva da lide,
apresentando relatorio pormenorizado e conclusivo, sem prejuizo de outras
informacdes julgadas necessarias ao deslinde da controvérsia.

Retornaram os autos da diligéncia requerida constando, as fls. 777/780, o
relatério fiscal e as fls. 784/787 amanifestagdo da recorrente.

E o Relatario.

Voto

Conselheira MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA, Relatora

informa a audiforia interna do Servigo de Controle e Acompanhamento Tributario da DRF em
“Porto Alegre - RSo que segue:

“No_retorno.da. dlhgenc:la em- resposta aos ques1tos da resoluqao deste Colegxadom'"“——

1. A PEN/RS retirou e disponibilizou_o_Processo-Judicial-n2-96.00.07468-2-dg--——-~-

qual foi constatado que o mdeBlto reoonhec1do Jud1c1a1mente nfo. foi. objetoff---—,

 limitou-se aos honoranos advocatwlos,

2. nao foi identificado o processo administrativo de pedido de compensacio da
Coﬁns com o indébito do PIS;

3. a contribuinte estava sujeita ao PIS-Repique, cuja apuragdo, relativa aos
exercicios de 1989 a 1996, foi efetuada nos autos do processo judicial por
Auditor-Fiscal;

4. foi apurado o PIS devido nos periodos de apuragdo 07/1988 a 10/1995,
sendo-lhes imputados os pagamentos efetuados e apurados os indébitos
remanescentes que foram devidamente corrigidos de acordo com a decisio
judicial e utilizados na compensag¢io dos d¢bitos de PIS, objeto do Processo

2 11080.001748/2003-54, bem como dos débitos da Cofins, constantes
destes autos, até o esgotamento do crédito, conforme demonstrativos de fls.
673/692 e 695/776;

. foi constatada a suficiéncia do crédito para extinguir, por compensacgio, a
totalidade dos débitos do PIS e parcialmente os débitos da Cofins, conforme
quadro demonstrativo de fls. 778/779;

U

=

tratando-se de créditos comuns aos dois processos — de PIS e de Cofins — foi
elaborado calculo unico, o qual foi anexado aos dois processos.
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Manifestou-se a contribuinte sobre o resultado apresentado pela fiscalizagfo
para argiiir no sentido de haver erro de fato (material) no levantamento fiscal, o qual foi
desconsiderado pela cobranga.

Alega que, apesar de admitida a compensagdo com retengdes efetuadas por
0rgdos publicos, no més de junho de 1999 ¢ todo o ano de 2000, as mesmas ndo foram abatidas
do tributo a pagar apurado, constando da planilha elaborada pela fiscalizagdo sem que os
valores tenham sido deduzidos do crédito tributirio exigido. Ou seja, as reten¢des citadas
constaram meramente de forma figurativa na planilha sem nela exercer qualquer influéncia na
apuragio do quantum debeatur.

Alega, também, que a decisdo recorrida nfo acolheu a retengdo de fonte relativa
ao ano de 1999 sob alegacdo de caréncia de elementos de prova. Para tanto, anexa novamente
copia de pagina do Livro Razdo onde consta o referido valor.

‘Verifica-se que a autuagdo decorreu do fato de a fiscalizagdo entender que o
indébito surgido de decisio judicial transitada em julgado que reconheceu o direito a
restitui¢@o de valores recolhidos a maior, nio poder ser objeto de pedido de compensagao -

.. No entanto, a diligéncia fiscal constatou que somente 0s honorarios advocaticios—-—- =~
foram objeto de execugdo judicial e que o indébito reconhecido judicialmente nio foi objeto de
execugdo, optando a contribuinte por utilizar tais valores na compensacio admlmstratlva
conforme_consta do_relatéro-da-diligéneia-realizadas

———Primeiramente é-de-se-destacar que; em razao da extincdo do crédito tributario—— — --

do PIS constante do Processo n® 11080.001748/2003- 54, e de parte do crédito tributario da
Cofins, constante deste, ocorrer a partir de um mesmo indébito, impde-se que os dois sejam
solucionados em conjunto. Ou seja, a solugfio do crédito tributiric remanescente constante
deste processo somente podera ocorrer depois de cumpnda a decisdo que tiver sido expedida - - —
no processo do PIS, acima citado.

Isso posto, duas matérias devem ser analisadas.

A primeira refere-se & composicdo da base de cilculo da contribuicio, de vez
que a fiscalizagdo afirma (fl. 380) a inclusdo das demais receitas na referida base para apuracio
da contribuigdo devida.

Em razdo da declarada inconstitucionalidade do § 12 do art. 32 da Lei n®
9.718/98 pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, devem ser excluidas da base de calculo as
receitas que néo se enquadrem no conceito de receita bruta, assim entendida a receita
proveniente da venda de mercadorias, de servicos e de mercadorias e servicos, nos exatos
termos da decisio proferida pelo STF, e, conseqiientemente, deve ser apurada a base de caleulo
sobre a qual incidird a contribuigdo.

Considerando que a base de calculo que deu origem ao langamento do PIS
também encontra-se acrescida da referida parcela, primeiramente deve ser procedida a exclusio
das mesmas da apurag@o do PIS efetuada no Processo Administrativo n2 11080.001748/2003-
54 ¢, somente depois de extinto o crédito tributario 1a apurado com o indébito em questdo,
deveréd o remanescente ser utilizado na compensagdo do crédito tributirio apurado neste
processo e conforme constante das DCTF apresentadas.
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A segunda ¢ referente & alegacfio da recorrente de que valores relativos as
retengOes efetuadas por érgdos publicos foram registrados na planilha fiscal porém ndo foram
deduzidos da contribuigdo considerada devida.

Essa matéria foi objeto da decisdo de primeira instancia, a qual determinou a
exclusdo dos valores retidos por drgdos publicos do crédito tributario apurado.

De fato. Verificando os demonstrativos de fl. 377, constata-se o que alega.a
recorrente. Por exemplo, para os meses de abril e maio de 1999 foi apurado, como valores
devidos (coluna “a recolher™), o resultado da subtragdo entre os valores das colunas “valor do
principal” e “retido na fonte”. :

Entretanto, na coluna “a recolher” para o més de junho de 1999 e os meses de
2000 ndo foi possivel apurar os valores com a mesma regra aritmética (incluindo-se na
operagdo os valores da coluna “processo administrativo™).

No ano de 2000, nos meses tomados como exemplo, por amostragem, verifica-
se no més de fevereiro que o valor da coluna “a recother” foi apurado a partir da subtragdo
"~ entre 0s_valores das.colunas_“valor.do. principale*débitos-DETF ;-com- total-desconsideracdo™ —

do valor destacado pela fiscalizagdo na coluna “retido na fonte”. Tal situagdo se repete nos- -
meses de julho, agosto e setembro. Todos, repita-se, tomados como exemplo € por amostragem
aleatoria.

Portanto; naapuragio da: Cofins devida deve, também, ser observada-a.decisdo:-——

proferida.pela-primeira-instincia-que determinou a-exclusdo dasTeiengoes efetuadas por orgdos—-— - -

publicos do crédito tributario langado (o demonstrativo constante do relatério da diligéncia néo
observou a decisdo da DRI), sendo improcedente a manifestagio da recorrente de fls. 784/787,
por tratar-se de matéria ji julgada favoravelmente a sua pretens3o.

o Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso voluntério,
para determinar que se exclua da base de célculo da Cofins as receitas que ndo componham a
receita bruta e para reconhecer a extingdo, por compensagio, de parcela do crédito tributirio
lancado de oficio, até o limite dos créditos remanescentes do PIS apurados, depois de corrigida
a apuracao efetuada pela Unidade de origem as fls. 777/780, nos termos deste voto e da decisdo
da DRJ em Porto Alegre — RS.

'Sala das Sessdes, em 03 de setembro de 2008.

bk dciod
RIA CRISTINA ROZ DA C
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