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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisICA - IRPF
Ano-calendério: 1998

DECADENCIA - Sujeitando o rendimento das pessoas fisicas 4
incidéncia na declaragdo de ajuste anual e independente de exame
prévio da autoridade administrativa, o langamento é por
homologagdo (art. 150, § 4° do CTN), devendo o prazo
decadencial ser contado do fato gerador, que ocorre em 31 de
dezembro, tendo o fisco cinco anos, a partir dessa data, para
efetuar o langamento

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os Membros da Quarta Turma da Cémara Superior de Recursos
Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso especial. Vencido o Conselheiro
Antonio Praga que deu provimento ao recurso, nos termos do relatério € voto que passam a
integrar o presente julgado.

MIO RAGA

Presidente

¢ Malaquia®Pessoa Monteiro

lato 19 MAI 2npg

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Moisés Giacomelli
Nunes da Silva, Maria Helena Cotta Cardozo, Remis Almeida Estol, Ana Maria Ribeiro dos
Reis, Gongalo Bonet Allage e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho.
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Relatério

Inconformada com o decidido através do Acorddo N° 102-47.197, fls. 639/643,
da Segunda Cémara do Primeiro Conselho de Contribuintes, que por maioria de votos acolheu
a preliminar de decadéncia, para o langamento realizado em 16/04/2004, fatos geradores
referentes a 31/12/1998, a Fazenda Nacional, através de sua Procuradora, com base no inciso I,
do art, 32, da Portaria MF n® 55, de 1998, apresentou o Recurso Especial de fls. 644/651,
devidamente admitido pela Presidente daquela Camara, onde sustenta que a decisdo afrontou o
art. 173, inciso I, do CTN.

Na pega recursal, a Fazenda Nacional, em sintese, fundamenta que o julgado, ao
adotar como regra para contagem da decadéncia aquela constante no artigo 150, § 4°, do CTN,
concluira de forma diversa a tese que estaria se consolidando, no sentido de que a homologagio
s0 ocorreria nos casos onde houvesse antecipagio de pagamento. Como tal pressuposto nio se
confirmara nos autos a contagem do prazo seria regida pelo inciso [ do artigo 173 do CTN.

Dado seguimento ao recurso especial nos termos do Despacho n° 102-
263/2006,f1s. 651/652.

Contra-razdes do Contribuinte as fls. 656/680 .
E o Relatério.
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Voto

Conselheira Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, Relatora

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade devendo, portanto, ser
conhecido.

Em litigio o posicionamento, & maioria dos pares da Segunda Céamara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, de julgar decadente o langamento de exigéncia constituida
em 16/04/2004, fatos geradores referentes a 31/12/1998 (valores referentes a omissio de
receitas recebidas de pessoa juridica, sem vinculo empregaticio e por depdsitos bancérios de
origem ndo comprovada).

O Primeiro Conselho de Contribuintes vem decidido que as alteragdes
legislativas do imposto de renda, ao atribuir 4 pessoa fisica a incumbéncia de apurar e pagar o
imposto, sem prévio exame da autoridade administrativa, diz respeito 4 espécie de langamento
por homologa¢io, na forma do artigo 150 do Cddigo Tributirio Nacional. A entrega da
declaragfo de rendimentos é o cumprimento da obrigagio acessoria (informagdes para fins de
controle do adequado cumprimento da legislagdo tributéria, com ou sem obrigagio principal a
ser adimplida ~ Acorddo CSRF/01-04.493 de 14/04/2003 — DOU de 12/08/2003).

Os fundamentos do voto condutor do acdérddo vergastado bem esclarecem a
mateéria:

Verifica-se que todos os langamentos objeto do Auto de Infragdo
lavrado em 16.04.2004 referem-se ao ano-calenddrio de 1998,

Por sua vez, a multa aplicada conforme relatado é de 75%, ou seja,
ndo se trata de mulita qualificada.

Significa dizer em outras palavras que, a prdpria r. Fiscalizacdo
reconheceu nesta hipotese, a auséncia de evidéncias claras e
indiscutiveis que exigissem a aplicagdo da multa qualificada, cuja
conseqiiéncia seria remeter o processo para o artigo 173 na
apreciagdo do prazo decadencial,

Portanto, trata-se de hipodtese de aplicagéo do artigo 150, paragrafo 4o
do CTN.

Nestas condi¢des acolho a preliminar de decadéncia para cancelar o
lancamento, tornando-se despicienda a apreciagdo dos demais
argumentos.

Nédo merecendo o reforma o julgado recorrido, NEGO provimento ao recurso
especial.

Sessbes, em 03 de margo de 2008
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