MINISTRRIO DA FAZENDA
PRIMKIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR. 11080,/002.3980/92-81

JMS

Sess8o de : 21 de margo de 1995 ACORDAQ NR. 103-16.154
Recuarso nr: 106.571 ~ IRPJ - EX: 1989

Recorrente : BURLANI PORFIRIO COMRRCIO DE AVES E CARNES LTDA.
Recorride : DRF EM PORTO ALEGRE —~ RS

IRPJ - EXERCICIO DE 1989 -~ CONTRIBUICRO SOCIAL -
Deducio como despesa operacional em caso de
depdsito Judicial. Inconstitucionalidade da
incidéncia no anoc base de 1988,

Recurso provido.

Viatos, relatados e discutideos os presentes autos de
recurso interposto por BURLANI PORFIRIO COMERCIO DE AVES E CARNES LT-
DA.,

ACORDAM o2 Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o pre-
sente Jjulgado.

Sala das Sessdes, em 21 de marco de 1895

—~ PRESIDENTE

EDVALDO PEREIRA/DE BRITO ~ RELATOR
VISTO RM: UBIRAJARA DA SILVA -~ PROCURADOR DA FAZENDA NA-
SKSSAO DE:20 0UT 1995 CIONAL

Participaram, ainda, do presente Julgamento, os segulintes Conselhel-
roa: Cesar Antonio Moreira, Otto Cristiano de Qliveira Glasner, Flévio
Almeida Migowski, Sonia Nacinovic e Victor Luis de Salles Freire.
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RECORRENTE : BURLANI PORFIRIO COMRRCIO DE AVES E CARNES LTDA.

RELAITIQRIQ

0 auto de infrac8o, Que é m peca base deste procedimen-
to fiacal, descreve a infracBo como sendo a dedutibilidade, como des-
pesa, do valor de Contribuic8io Social, n8o recclhida pela autuada, ora
recorrente, mas, objeto de depbdsito judicial (fl=. 13).

Assim, s autuac8oc deu-se porque a fiscselizac8o entendeu
que deveria glosar a deespesa aspropriada a titulo de ContribuicBo So-
cial relativa ao exercicio financeiro de 1989, ano-base de 1288.

Intimada em 24.03.92, a sutuada, tempestivamente, de-
fendeu-se (fls. 19), em 23.04.92, argumentando gQue obedeceu & Legisla-
¢80 Vigente (artigo 16, I do Decreto-Lei n2 1588/77) que autoriza a
deduclBio, de tributo. como custo ou como despesa operacional, no perio-
do base de incidéncia em que se verificou o fato gerador, apoiando-se
na resolucBio n2 530/81 do Conselho Federal de Contabilidade para Jus-
tificar o langamento contédbil, na hipétese.

 H& informag8io fiscal, as fls. 58 e smegs. sustentando =a
procedéncia da autuacBo, acolhida pela decis8o de fls. 64 e segs., da
qual a amsutuada, ora recorrente, foi intimada em 22.07.93 (fls. 70).

Tempeastivamente, & autuada recorreu (fls. 72 e segs.),
reiterando o8 fundamentos de sua impugnacBo e aduzindo o Jjulgado do
Supremo Tribunal Federal, RE n2 138284-B-CE, Rel. Min. Carlos Velloso
concluindo pela inconstitucionalidade da contribuic8o no exercicio de

1989.
B o relatério. ﬂ
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YOTIO
Conselheiroe EDVALDO PEREIRA DE BRITO, Relator
Recebo o recursc, por ser tempestivo.

Discute-me, no proceseo, a dedutibilidade, como despe-
sa, de valor correspondente & tributo n8io recolhido, mas, objeto de
depb6asito judicial, no periodo-base de sua incidéncia, no qual se veri-
ficou a ocorréncia do fato gerador da obrigac8o tributdria, tudo em
raz8io do regime de competéncia.

Enquanto a lide instaurava—-se por este &ngulo, circuns-
téncia relevante, superveniente, ocorreu: o Jjulgamento do RE n@
138.284-8 -~ CE (v. fls. 78 e segs.) que concluiu pela inconstituciona-
lidade da incidéncia da Contribuic8o Social no ano-base de 1988.

Eate fato superveniente supera a discussfo da dedutibi-
lidade e & decis8oc da mails Alta Corte de Justica do Pais € de ser sco-
lhida.

Esta conclus8o n8o resulta em este voto apreciar e jul-
gar constitucionalidade de norma legal, mas, na lic8oc de IHEMISTOCLES
BRANDAQ CAVALCANTI (cf. Do Controle de Constitucionalidade, Rio Foren-
se, 1968, p. 178), corresponde 20 dever da Administrac8c de aplicar o
preceito maior, auto-executédvel, desprezando o inferior que o contra-
ria. B o caso: o preceito malor é a decislio do Supremo, na sua gquali-
dade de guarda da Constituic8o, "ex—vi" do seu artigo 102 e, porisso,
, emitindo decis8es, no particular, defini-

4

& sgeu intérprete exclus

tivas, nessa matéris.
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Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento ao re

cursao.

Brasilia (DF), em 21 de marco de 19395

EDVALDO PEREIRA DE BRITO - RELATOR
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