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IRPF - CANCELAMENTO DE DEBITOS - DEPOSITOS
BARCARIOS - Estdo cancelados pelo artigo 9°, inciso Vi, do
Decreto-lei n°® 2.471/88, os débitos de imposto de renda que
tenham por base a renda presumida através de arbitramento com
base, exclusivamente, sobre valores constantes de extratos ou
comprovantes bancarios.

IRRETROATIVIDADE DA LE! TRIBUTARIA - A lei tributaria que
torna mais gravosa a tributagdo somente entra em vigor e tem
eficacia, a partir do exercicio financeiro seguinte aquele em que for
publicada. O paragrafo 5° do artigo 6° da Lel n® 8.021, de
12/04/90 (D.O.U de 13/04/90), por ensejar aumento de imposto
ndo tem aplicacdo ao ano-base de 1990.

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - SINAIS EXTERIORES DE
RIQUEZA - LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITO
BANCARIO - No arbitramento, em procedimento de oficio,
efetuado com base em depésito bancario, nos termos do‘
paragrafo 5° do artigo 6° da Lei n® 8.021, de 12/04/90, &
imprescindivel que seja comprovada a utilizagdo dos valores
depositados como renda consumida, evidenciando sinais exteriores
de riqueza, visto que, por si soO, depdsitos bancarios ndo
constituem fato gerador do Imposto de renda pois n#o
caracterizam disponibilidade econémica de renda e proventos. O
Lancamento assim constituido s6 € admissivel quando ficar
comprovado 0 nexo causal entre cada depésno e o fato que
represente omiss&o de rend:mento

Recurso a que se da provimento.
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PROCESSO N° : 11080.002799/93-15
ACORDAO ' N°. :104-13.078

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ANTONIO MANCINI.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

- W &=
LEI ARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: )1 8 ABR 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
SERGIO MURILO MARELLO (suplente convocado), LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA e -
REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente, justificadamente, o Conselheiro ELIZABETO

CARREIRO VARAO.
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RECORRENTE : ANTONIO MANCINI

RELATORIO

ANTONIO MANCINI, contribuinte inscrito no CPFIMF'084.823.300-04,
residente e domiciliado na cidade de Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul, a Rua
Dinarte Ribeiro,'212 - Apto 11 - Bairro Moinhos de Ventos, jurisdicionado & DRF em
Porto Alegre - RS, inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos ;ermos da peticdo de fis. 99/106.

Contra a contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 28/04/93,  a
Notificag@o de Langcamento - Impostb de Renda Pessoa Fisica de fls. 63/75, exigindo-se
o recolhimento do crédito tributario no valor total de 46.537,93 UFIRs (referencial de
indexagdo de tributos e contribuigbes de competéncia da Unido - padrao monetario fiscal -
da época do langamento do crédito tributario ), a titulo de imposto de Renda Pessoa
Fisica, acrescidos da TRD acumulada do periodo de 04/02/91 a 02/01/92; da multa de
oficio de 50%; e dos juros de mora de 1% ao més, excluido o periodo da aplicagdo da
TRD acumulada, calculados sobre o valor do imposto, referente ao exercicio de 1991,
correspondente ao ano-base 1990.

Trata-se de agdo fiscal de revisdo intema que apurou omissdo de
rendimentos com base em extratos bancarios, conforme consta na descri¢io dos fatos e
enquadramento legal da Notificacdo de Langamento de fls. 63/72.
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A descrigdo dos fatos e o enquadramento legal encontram-se devidamente
expostos na Notificagio de Langamento de fis. 63/75 do presente processo.

Em sua peca impugnatéria de fls. 77/80, apresentada tempestivamente, em
26/05/93, o autuado se indispde contra a exigéncia fiscal, solicitando que seja acothida a
pretensfo argliida de nulidade da Notificacsio de Langamento, por absoluta auséncia de
fato geradof do imposto, caso ndo seja acolhida a nulidade que seja afastada a aplicagéo
da TRD, para tanto apresenta os seguintes argumentos:

- que em preliminar a pretens#io fiscal ndo deve prosperar por inexisténcla
de suporte fatico els que pretende tributar um fato que a lei nfio elege como fato gerador;

- que apesar de justificada toda a origem dos depdsitos o fisco glosou o
valor de Cr$ 9.218.600,00, que ndo se sabe como ficou em Cr$ 9.848.406,00, como
diferenca a tributar;

_ - que n3o se pode concluir também eis que nada consta da descricdo do
fisco, qual o critério adotado para considerar uns valores e glosar outros;

- que a Notificagdo deve, obrigatoriamente, sob pena de nulidade descrever
circunstanciada e materiaimente a ocorréncia do fato gerador, isto é, qual o documento
fisico, material ou paipavel que embasa a matéria fatica comprobatéria do fato gerador;
porqué de sua ocorréncia e exteriorizag&o, sob pena de se cobrar, langar ou exigir tributo
por presungdo fiscal, por ficcdo criada pelo fisco em seu proveito exclusivo,
transformando o ato regrado e vinculado em ato discricionario praticado ao bel talante do
fiscal. Mas isso s6 nfo basta, é preciso que o auto Identifique formal e materialmente o
fato gerador, e a identificagfio devera ser descrita e narrada circunstancladamente, néo
em quadros anexos, nem em demonstrativos, mas sim, no corpoe fisico e material do
préprio auto de infracio,
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- que a TRD foi considerada inconstitucional, ndao podendo ser aplicada
como Indice de correc3o monetéria, pois ela é uma taxa de juros aplicaveis somente &
contratos de mutuo.

- Cumprindo o preceito estabelecido no artigo 19 do Decreto n° 70.235/72, a
'autora 'do procedimento fiscal, apés analisar as razdes da impugnacdo, propde que o
‘langamento seja mantido integralmente, com base nas seguintes argumentacdes:

- que esta fiscalizac3o, considerando sua atividade, onde recebe comissdes
pelo comércio de velculos, solicitou ao contribuinte fazer uma correlacdo entre depositos -
e saques, préximos em datas e valores, que evidenciasse a entrada de numerario pela
venda do veiculo e a salda de numeréario pelo pagamento do velculo ao seu anterior
‘proprietario, uma vez que era um intermediario;

- que' da relacdo apresentada pelo contribuinte, glosou-se determinados
saques, que nio correspondiam em valores e datas préximos ao depésito efetuado,
levando-se em consideragdo uma variagdo de comissdo da ordem de 2% a 10% do valor
da venda; ‘ '

- que esta fiscalizago, utilizando o bom senso, sem respaldo em qualquer
documento apresentado pelo contribuinte, considerou a atividade deste, de comerciante,
declarada no imposto de renda, e baseando-se nas entradas e saidas de numerario, das
possiveis transacdes de velculos, efetuou o lancamento do crédito tributéario.

Apds resumir os fatos constantes da autuagéio e as razdes apresentadas
pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da acg#io fiscal e pela
manutengo integral do crédito tributario, com base nas seguintes consideragdes:

- que com base na documentagdo juntada aos autos (ﬂs.‘ 27162),
relativamente & movimentag3o bancéria de sua conta-corrente n° 0219-92-005758-2 junto
ao BANESPA S/A, AG. PASSO DA AREIA, a autoridade revisora apurou acréscimo
patrimonial a descoberto,

.
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- que a alegagdo de nulidade do langamento ndo tem fundamento legal, uma
vez que a incidéncia do imposto esta claramente explicitada no paragrafo 1° do artigo 3°
da Lei n® 7.713/88;

. - que o contribuinte limita-se a afirmar repetidamente que ndo'se pode
~*chamar depésito de renda”, o que na realidade a autoridade langadora na3o fez, ja que a
Notificagio de Lam;ameﬁto se baseia na ocorréncia de variacdo patrimonial a descoberto
decorrente de depésitos bancéarios efetuados que ndo sd3o compativeis com os
- rendimentos tributaveis, ndo tributaveis e tributados exclusivamente na fonte declarados,
- ndo havendo, portanto, qdalquer violagdo ao mencionado artigo 110 do Cédigo Tributario
Nacional;

- que ao contrario do que alega a defesa, em momento algum foi a TRD
utilizada como indexador do crédito tributaro formalizado:

- -que a autoridade administrativa ndo tem competéncia para decidir sobre a
constitucionalidade das normas legais. ' '

- A ementa da decisdo da autoridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da agdo fiscal é a seguinte: ’ '

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA -
RENDIMENTO BRUTO

Acréscimo patrimonial a descoberto

- O acréscimo patrimonial de origem Injustificada
caracteriza omissdo de rendimentos e esta sujeito a
tributacdio no més correspondente (art. 3°, paragrafo 1°

da Lei n° 7.713/88). _
- Mantidos os valores relativos ao acréscimo patrimonial

a descoberto apurado em processo de revisao.

FORMALIZAGAO DA EXIGENCIA

- Sobre os débitos exigiveis de qualquer natureza
incidirdo juros de mora equivalentes @ TRD acumulada,
calculados desde o dia em que o débito deveria ter sido
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pago até o dia anterior ao seu efetivo pagamento (MP
n°s 297 e 298 - Leis n°s 8.177/91 e 8.218/91)

COMPETENCIA

- Autoridade administrativa & incompetente para decidir
sobre a constitucionalidade de leis,

~ IMPUGNAGAO IMPROCEDENTE.”

, Cientificado da decisio de Primeira Instancia, em 28/04/94, conforme ‘
Termo constante as folhas 97/98, e, com ela ndo se conformando, o recorrente interpés,
em tempo habil, o recurso voluntario de fis. 89/106, no qual demonstra total irresignacdo
contra a decisdo supra ementada, baseado, em sintese, nos mesmos argumentos
apresentados na fase impugnatoéria.

E o relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO HELSON MALLMANN, RELATOR:

O recurﬁo é tempestivo e preenche" as demais formalidades legais, dele
~ tomo conhecimento.

- Nao ha arglicdo de qualquer preliminar.

. Como se vé dos autos, a peca recursal repousa na divergéncia de
interpretagdo dada pela autoridade monocratica em seu julgamento considera'ndo
“acréscimo patrimonial a descoberto (omissdo de rendimentos) os depésitos bancarios
cuja origem ndo tenha sido satisfatoriamente esclarecida, nem comprovada tratar-se de
‘lmportancias ja oferecidas a tributacdo ou que sejam ndo tributaveis ou tributédas
exclusivamente na fonte. - '

o langamento de crédito tributario baseado exclusivamente em depositos
bancarios e/ou de extratos bancarios, sempre teve sérias restricbes, seja na esfera
administrativa, seja no judiciario.

- : ‘ » ;
. | 8 .
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O préprio legislador ordinario, atraves do inciso Vil do artigo 8° do Decreto-

lei n° 2471/88, determinou o cancelamento de débitos tributarios constituidos

- exclusivamente com base em depdsitos bancarios ndo comprovados.

| O Poder Executivo, na Exposi¢ao dé'Motivos para esse dispositivo assim se

manifestou:

“A medida preconizada no art. 9° do projeto pretende
concretizar o principio constitucional da colaboracdo e harmonia
dos Poderes, contribuindo, outrossim, para o desafogo do
Poder Judiciario, ao determinar o cancelamento dos processos
administrativos e das correspondentes execugdes fiscais em
hipétese que, a luz da reiterada Jurisprudéncia do Colendo
Supremo Tribunal Federal e do Tribunal Federal de Recursos,
ndo sdo passiveis da menor perspectiva de éxito, o que S.M.J.,

evita dispéndio de recursos do Tesouro Nacional, & conta de

custas processuais e do 6nus de sucumbéncia.”

A proposito, é de se destacar o voto condmor do Acdérddo n° 101-86.129,
de 22/02/94, de (avra da ilustre Conselheira Mariam -Seif, merecendo destaque os

seguintes excertos:

“Como se vé dos autos, dois dos exercicios objeto da autuacgdo
(1988 e 1989) estdo alcancados pelo cancelamento
estabelecido no mencionado dispositivo legal, e o terceiro, isto
é, 1990, refere-se a periodo-base (1989) no qual enexistia
autorizac3o legal para arbitrar-se o imposto de renda com base
em depésito bancéario, uma vez que tal autorizagdo s6 veio a
ser restabelecida em abril de 1990, com o advento da Lei n°
8.021/90. ‘ :

Nem se argumente que o cancelamento s6 alcan¢ou os débitos
cujos langamentos tenham ocorrido até setembro de 1988, data
da edicdo do Decreto-lei n® 2.471/88, pois tanto a doutrina
como a jurisprudéncia sdo unissonas no entendimento de que o
langamento tributario é de natureza declaratério: NAO CRIA
DIREITO. Assim seus efeitos retroagem a data do fato
gerador.”

=R
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~ Por sua vez, do Acorddo da CSRF n°® 01-1.898, de 21 de agosto de 1995,
que analisa a matéria, tendo por Relator o ilustre Conselheiro Carlos Alberto Gongalves
Nunes, merece destaque o seguinte trecho, a seguir transcrito: -

“Por todo o exposto, conclui-se que o legislador, apesar da
redacdo dada ao art. 9° e seu inciso VII, que gerou
interpretagdes contraditorias, ndo deixou de atingir os
objetivos a que se propusera. '

- Dal, ter razdo o sujeito passivo quando afirmou no final de
suas contra-razbes que lei ao determinar o arquivamento dos
processos administrativos em andamento, contém implicita
uma determinagdo de ndo abrir novos processos sobre a
mesma matéria.

Pelo menos, enquanto o legislador ndo autorizasse o
arbitramento de rendimentos com base na renda presumida
mediante utilizacdo de depositos bancarios, o que somente

~ veio a acontecer com o advento da Lei n° 8.021/90, nas
condi¢cdes nela previstas.

A edi¢cdo desta lel velo confirmar o entendimento de que nio
havia previsdo legal que justificasse a incidéncia do imposto
‘de renda com base em arbitramento de rendimentos sobre
os valores de extralos e de comprovantes bancarios, -
exclusivamente.

Por isso, mandou cancelar os débitos, langados ou néo.

, Em sintese: Estdao cancelados, pelo artigo 9°, inciso Vil, do
. Decreto-lei n® 2.471/88, os débitos de imposto de renda que
tenham por base a renda presumida através de arbitramento
sobre os valores de extratos ou de comprovantes bancarios,
exclusivamente.” :

10
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' Do Acérdio da CSRF n°® 01-1.911, de 06 de novembro de 1995, que analisa

a matéria, tendo por Relator o ilustre Conselheiro Carlos Alberto Gongalves Nunes,
merece destaque o seguinte trecho, a seguir transcrito:

“Abra-se paréntese para realgar que a vontade do legislador
era por cobro a pretensdes fiscais que ndo tinham a menor
chance de sucesso, dentre elas as arbitradas com base
exclusivamente em valores de extratos ou de comprovantes
de débitos bancéarios; evitar dispéndio de recursos do
tesouro Nacional, & conta de custas processuais e do 6nus
y da sucumbéncia; e colaboragdo e harmonia dos Poderes,
~ contribuindo, também, para o desafogo do Poder Judiciario.

Resta saber, & luz das regras de interpretacdo da lei, se
alcangou o seu objetivo, ou seja, se essa € a vontade da lei.

E verdade que a lei tributaria que disponha sobre suspensao
ou exclusio do crédito tributario deve ser interpretada
literaimente (CTN., art. 111, inciso 1).

Mas é ledo engano supor que, por isso, estejam afastadas
as demais regras de hermenéutica e aplicacdo do direito,
dentre as quais a interpretacdo teleoldgica. _

E preciso ter em vista os fins sociais a que a lei se destina
(Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, art. 5°). E ndo se
esquecer, tampouco, que ela deve ser interpretada dentro
da sistemética em que se insere, com destaque para as
normas constitucionais.

Fechando paréntese, e voltando ao pensamento
interrompido, © ilustre Conselheiro KAZUKI SHIOBARA
alertou, com muita propriedade, para o fato de que
subjacente em todo crédito tributario estd a obrigacdo
tributaria que lhe da suporte e razio de existéncia.

O crédito tributario tem lugar com o langamento, tomando
exigivel o débito do contribuinte conseqlente da
materializagdo da hipdtese em abstrato prevista na lei
tributaria.

De modo que, a prevalecer o entendimento de que apenas
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os débitos objetos de cobranga e, portanto, de langamento
estariam alcancados pelo cancelamento, a finalidade da lei
estaria profundamente comprometida pelos absurdos que
geraria, como exemplifica o voto vencedor. E o que € pior,
configurando uma interpretacdo contraria ao principio da
isonomia estabelecido no inciso 1l do art. 150, da
Constituicdo Federal de 1988, como hmltacao do poder de
tributar, assim expresso:

“Art.150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, € vedado & Unido, aos Estados, ao Distrito
Federal e aos Municipios: (grifel).

| - omissis - '

il - Instituir tratamento desigual entre contribuintes que se
encontrem em situagdo equivalente, proibida qualquer
distingdo em razdo de ocupagdo profissional ou fungdo por
eles exercida, independentemente da dehominacéio juridica
dos rendimentos, titulos ou direitos;”

Haveria tratamento desigual entre iguais, na medida em que
contribuintes na mesma situacdo tivessem tratamentos

" antagbnicos em fungdo da época do langamento. Quem

fosse alvo de lancamento anterior ao referido decreto-lei,
teria 0 seu débito cancelado; quem sofresse’ langamento
apds esse mandamento legal, nao.

A afirmacio de que o langamento no caso concreto n3o se baseara
-exclusivamente em dep6sitos bancarios, data vénia, improcede posto que n&o foi trazida
aos autos nenhuma prova, ou sequer fortes indicios, de que o contribuinte realizara
operacdes cujos resultados omitira ao fisco, depositados em sua conta corrente bancaria.
Tudo n3o passou de presung3o. E de presungdo ndo autorizada por lei.

De qualquer sorte, afigura-se inegavel que o arbitramento da base de

calculo do tributo tomou exclusivamente como objeto de apuragio depositos bancérios.

Ora, tal procedimento que ja nio encontrava respaldo na jurisprudéncia do Egrégio-

Tribunal Fedefal de Recursos, foi definitivamente afastado pelo Decreto-lei n° 2.471/88.

| ' 12
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Verifica-se, pois, que depdsitos bancarios, extratos de contas bancarias,

podem, eventualmente, estar sugerindo possivel existéncia de sinais de riqueza n3o
coincidente com a renda oferecida a tributacdo. isto quer dizer que embora os depoésitos
bancarios possam refletir sinais exteriores de riqueza, nio caracterizam, por si s0,
- rendimentos tributaveis. '

Embora os elementos colhidos pela fiscalizagao em confronto com os
constantes das declaragdes respectivas, autorizem a conclusio de que, na espécie,
possa ter ocorrido ocultagdo de rendimentos percebidos pelo autuado. O método de
-apuraco; no entanto, baseado apenas em extratos bancarios e no fluxo de depositos e
movimentagdo de cheque‘s, ndo oferece adéquagao técnica e consisténcia material de
ordem a afastar a conjectura de simples presungdo, com vista a identificacdo e
quantificacdo do fato gerador, em particular, embora possam induzir omiss3o de receitas,
aumento patrimonial ou sinal exterior de riqueza, no entanto, nfo sfio em si mesmo,
exigiveis em hipotese de incidéncia, para efeito de imposto de renda, particularmente em
se tratando de rendimento com vista a cédula H quando o fato gerador deve oferecer
consisténcia suficiente em ordem a afastar a conjectura ou a simples presungdo, para
seguranga do contribuinte e observancia dos principios de legalidade e da tipicidade.

A fiscalizacdo deve, em casos como o presente, aprofundar suas
investigacdes, procurando demonstrar o efetivo aumento de patriménio e/ou consumo do
contribuinte, através de outros sinais exteriores de riqueza, a exemplo do levantamento
dos gastbs efetuados atraves dos cheques emitidos. Nao basta que o contribuinte ndo .
esclarega convenientemente a origem dos depdsitos. Embora tal fato possa ser um
valioso indicio de omissdo de receita, ndo € suficiente por si mesmo para amparar o
langamento, tendo em vista o disposto na lei.

Nenhuma outra diligéncia foi realizada no sentido de corroborar o trabatho
ﬁscal no que tange aos depdsitos bancéarios. Mesmo assim o fisco resolveu lavrar o

‘4 13
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langamento, tendo como suporte os extratos bancérios. Vé-se que realmente o

langamento do crédito tributario esté lastreado somente em presuncdo. E eIa € inaceitavel
~ neste caso.

Os depésitos bancarios, como fato isolado, ndo autorizam o langamento do
imposto de renda, pois ndo configura o fato gerador desse imposto. O fato gerador do
imposto de renda & a aquisicdo de disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou
proventos de qualquer natureza conforme esta previsto no art. 43 do Cddigo Tributario
Nacional.

O langamento do imposto de renda realizado com base em simples extratos
- bancarios, sem a demonstra¢do de .que o movimento bancario deu origem a uma
disponibilidade econdmica, e bor conseguinte, a um enriquecimento do contribuinte, o qual
deveria ser tributado e nio fol, ndo pode prosperar.

Como ¢ cedico, e tal fato ja foi exaustivamente demonstrado, os extratos
bancarios so se préstam a auton'zé\r Oma investigagdo profunda sobre a pessoa fisica ou
juridica, com o escopo de associar 0 movimento bancério a um aumento de pairimc‘mio, a
um consumo, a uma n'qixeza nova, enfim a uma disponibilidade financeira tributavel.

E obvio que qualquer levantamento fiscal realizado a partir de informagdes
constantes nos extratos bancarios, concluira pela existéncia de inimeros depdsitos, cujas
origens imprescindem de uma averiguagdo mais minudente por parte da ﬁscalizagayo, para
embasarem a instauracdo do procedimento fiscal e o lahcamento do tributo
correspondente, 0 que ndo ocorreu no caso vertente.

Resta examinar a licitude da aplicagdo do artigo 6° da Lei n® 8.021, de
12/04/90, ao caso sob julgamento.

, ' 14
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Inicialmente se

faz necesséario ressaltar que a Camara Superior de

Recursos Fiscais ja se pronunciou, através do Acorddo n°® CSRF/01-1.911, de 06 de
novembro de 1995, que o artigo 6° da Lei n® 8.021/90, s6 se aplica a fatos geradores
ocorridos a partir do ano-base de 1991, merecendo destaque os seguintes excertos:

Diz a Lein® 8.021/90:

*Portanto, a referida lei (Lei n® 8.021/90), que fundamenta
o lancamento do imposto exigido e questionado, por forca
do dispositivo constitucional e da lei complementar,
somente passou a ter eficicia, para efeito de majoragdo
do tributo, no exercicio financeiro da Unido iniciado em 1°
de janeiro de 1991, alcancando o exercicio social das
empresas principiado nessa data. Em outras palavras,
alcangando os fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/91, nos termos do artigo 144 do Codigo Tributario
Nacional. :

Em resumo:

A lei tributaria que toma mais gravosa a tributagdo
somente entra em vigor e tem eficacia, a a partir do
exercicio financeiro seguinte aquele em que for publicada.
O paragrafo 5° do art. 6° da Lei n° 8.021, de 12/04/90
(D.O. de 13/04/90), por ensejar aumento de imposto, ndao
tem aplicagdo ao ano-base de 1990.”

*Art. 6° - O lancamento de oficlo, além dos casos ja
especificados em lei, far-se-a& arbitrando-se os
rendimentos com base na renda presumida, mediante
utilizac8o dos sinais exteriores de riqueza.

Paragrafo 1° - Considera-se sinal exterior de riqueza a
realizagiio de gastos incompativeis com a renda disponivel
do contribuinte.

Paragrafo 5° - O arbitramento podera ser efetuado com
base em depodsitos ou aplicagdes realizadas junto a
instituicbes financeiras, quando o contribuinte ndo

/7 Pad
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comprovar a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes.

Paragrafo 6° - Qualquer que seja a modalidade escolhida
para o arbitramento, sera sempre levada a efeito aquela
que mais favorecer o contribuinte.”

Da norma supra, pode-se concluir o seguinte:

- que néo hé qualquer divida quanto & possibilidade de arbitrar-se o
rendimento em procedimento de oficlo, desde que o arbltramenta se dé com base na
renda presumida, mediante a realizago de gastos incompativels com a renda disponivel
do contribuinte. E 6bvio, pois, que tal procedimento permite caracterizar a disponibilidade
econdmica uma vez que, para o contribuinte deixar margem a evidentes sinais exteriores
de riqueza ¢ porque houve renda auferida e consumida, passivel, portanto, de tributacdo
por constituir fato gerador de imposto de renda nos termos do art. 43 do CTN;

- que para o arbitramento levado a efeito com base em depdsitos bancarios,
nos termos do paragrafo 5°, é imprescindivel que seja realizado também com base na
demonstracdo de gastos realizados, em relagdo a cada crédito em conta corrente. Pois a
essa conclusfio se chega visto que o disposto no paragrafo 5° nfo é um ordenamento
juridico isolado mas parte integrante do artigo 6° e a ele vinculado, o que
necessariamente levaria a autoridade fiscal a realizar o rastreamento dos cheques
‘levados a débito para comprovar que os creditos imediatamente anteriores
caracterizassem, sem qualquer divida, renda consumida e passivel de tributacéo;

- que se o arbitramento levado a efeito fosse apenas com base em valores
de depésitos bancarios, sem a comprovacio efetiva de renda consumida, estar-se-ia
voltando & situacfio anterior, a qual fol amplamente rechagada pelo Poder Judiciario,
levando o legislador ordinario a determinar o cancelamento dos débitos assim
constitufdos (Decreto-lei n® 2.471/88).

Enfim podé—se concluir que depositos bancarios podem se constituir em
valiosos Indicios mas n&o prova de omissfo de rendimentos e n&o caracterizam, por si

16
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s0, disponibilidade econdémica de renda e proventos, nem podem ser tomados como
valoreslrepresentativos de acréscimos patrimoniais. Para amparar o [angamento, mister
que se estabeleca um nexo causal entre cada depdsito e o rendimento omitido, n&o
devendo, pois prevalecer o langamento sob este aspecto.

Ainda sobre a matéria, ha de se destacar a jurisprudéncia formada ha .
Egrégia Segunda C&mara deste Conselho, conforme Acérddos 102-29.685 e 102-29.883,
dando-se destaque aos Acoérdios 102-28.526 e 102-29.693, dos quais transcrevo as

ementas, respectivamente:

“IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS - O artigo 6° da Lei n° 8.021/90 autoriza o
arbitramento dos rendimentos com base em depoésitos
bancarios ou aplicacdes realizadas junto a Instituigdes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem
dos recursos utilizados nessas operagbes, e o Fisco

- demonstrar indicios de sinais exteriores de riqueza,

caracterizada pela realizagdo de gastos incompativeis com a
renda disponivel do contribuinte.”

“IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - SINAIS
EXTERIORES DE RIQUEZA - O confrénto de débitos em
conta corrente, apurados através de extratos bancarios, com
os rendimentos declarados pelo contribuinte, ndo caracteriza
a existéncia de sinais exteriores de riqueza, face a legislagao
proibir lancamento com base em extratos bancarios.”

_ “No voto condutor do Acérddo n° 102-28. 526, o insigne relator, Conselheiro
Kazuld Shiobara assim concluiu sua argumentacéo:

“Verifica-se, pois, que a propria lei veio definir que o
montante dos depésitos bancarios ou aplicacdes junto a
instituicbes financeiras, quando o contribuinte ndo consegue
provar a origem dos recursos utlizados nessas operacdes,
podem servir como medida ou quantificagdo para
arbitramento da renda presumida e para que haja renda
presumida, o Fisco deve mostrar, de forma inequivoca, que
o contribuinte revela sinais exteriores de riqueza.

. ) Z .
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No presente processo, n3o ficou demonstrado qualquer sinal
exterior de riqueza do contribuinte, pela autoridade
: langadora. N&o procede a afirmagdo contida na decisdo
. recorrida de que o arbitramento foi feito com base na renda
presumida mediante a utilizacdo dos sinais exteriores de
riqueza, no caso, 0s excessos de créditos bancarios sem a
devida cobertura dos recursos declarados visto que o
~ paragrafo 1° do artigo 6° da Lei n° 8.021/90 define com
_ meridiana clareza que “considera-se sinal exterior de riqueza
a realizagao de gastos incompativeis com a renda disponivel
do contribuinte®.
Restando incomprovado indicio de sinal exterior de riqueza,
caracterizado por realizacdo de gastos incompativels com a
renda disponivel do contribuinte, ndo ha como manter o
arbitramento com base em depésitos e aplicagdes
‘financeiras, cuja origem ndo foi comprovada pelo
contribuinte. : '

De todo o exposto, voto no sentido de dar provimento ao
recurso voluntario interposto.” )

. Diante do contetido dos autos e pela assoclacdo de entendimento sobre
todas as consideragdes expostas no exame da matéria, voto no sentido de dar
provimento ao recurso. |

_Sala das Sessdes - DF, em 19 de margo de 1996.
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