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IRFF - RENDIMENTOS - COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA PAGA POR ENTIDADES DE
PREVIDENCIA PRIVADA - Para fazer jus 4 isenglo de que trata o
art. 6°, inc. VIL letra “b”, da Lei n° 7713/88, relativamente aos
valores da espécie, b que ser provado que o 6nus das contribuigles
foi assumido pelo beneficidrio, bem assim, que o3 rendimentos
produzidos pelo patrimdnio da entidade a que se filia, tenham sido
tributados na fonte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SOLON ADALBERTO DE OLIVEIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Clmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e

voto que passam a integrar o presente julgado.

RELATOR

CD!M:A GUES;)%EEIRA - PRESIDENTE e
S
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO
ALBERTINC NUNES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA MARIA RIBEIRO DOS
REIS, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, GENESIO DESCHAMPS, ADONIAS DOS REIS

SANTIAGO e ROMEU BUENO DE CAMARGO.
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RECURSO N®. : 07.540
RECORRENTE : SOLON ADALBERTO OLIVEIRA SILVEIRA

RECORRIDA : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM PORTO
ALEGRE - RS.

RELATORIO

SOLON ADALBERTO OLIVEIRA SILVEIRA, nos autos em epigrafe
qualificado, por nfio se conformar com a Decisfio de fls. 36 a 39, proferida pelo St. Delegado da
Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS, que indeferiu seu pedido de restabelecimento
de restituicfio, da qual teve ciéncia em 26/08/95, interp8s recurso a este Consetho em 08/09/95.

2, Mediante notificacho de fls. 10, teve o recorrente conhecimento de alteragio
processada em sua declarago de rendimentos, de forma a modificar o valor tributdvel, mojorando-o
em 34.539,63 UFIR, incluidos em sua declaragio original relativa ao exercicio de 1.993, como
isentos, correspondentes a 1/3 dos proventos de aposentadoria recebidos no ano-base de 1992, da
Fundagfo Eletrosul de Previdéncia ¢ Assisténcia Social - ELOS. Tal alteraglio implicou em redugio
do seu imposto a restituir de 8.751,83 UFIR, para 116,92 UFIR.

3. Em 18/03/94, o Contribuinte encaminhou requerimenio ao Sr. Delegado da
Receita Federal solicitando o restabelecimento de sua restituig8o, tendo seu pleito sido indeferido.
Em 08/09/94, ingressou com peti¢io 4 mesma autoridade, solicitando encaminhamento de recurso
ao Primeiro Consetho de Contribuintes, recurso este que foi apreciado como impugnagio pelo
julgador de primeira instncia que manteve a decisSo inicial.

4. Aduziu o contribuinte como suas raz5es de impugnar, em sintese, o que segue:
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que de acordo com o art. 6°, inciso VII, letra “b”, da Lei n°® 7.713/88, estio

isentos do imposto de renda “os beneficios recebidos de entidades de previdéncia
privada, relativamente ao valor correspondente as contribuig8es cujo nus tenha
sido do participante, desde que os rendimentos e ganhos de capiial produzidos
pelo patrimdnio da entidade tenham sido tributados na fonte;

que o impugnante atende perfeitamente ao requisito instituido pela mencionada
Lei, eis que recairam sobre ele o 6nus das contribui¢Ses (1/3), destinadas a

complementiacio de sua aposentadoria;

que a fonte pagadora goza de imunidade tributdria, o que nio permite que haja
incidéncia do IR na fonte sobre 0s rendimentos e ganhos de capital produzidos
por seu paitnmdnio, ¢ que, “nfo havendo portanto tribuio a ser pago nessas
condigBes, é licito afinmar que, por ficgfio juridica, o fato equivale 4 niio

existéncia de rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo patriménio™.
(Grifos do original),

d) que referidos rendimentos foram submetidos 4 tributag8o quando o contribuinte

€)

estava em atividade na ELETROSUL, pois os valores comrespondentes 4 sua
contribuicio nio foram deduzidos nas suas declaracdes de rendimentos e que
nova incidéncia do IR apés sua aposeniadoria caracteriza indiscutivel
bitributaco;

que ¢ incabivel a mmlta aplicada, pois o impugnante nfo prestou declaracfio
inexata e, muito menos, agiu com culpa cu com intuito de fraude ¢ que, conforme
se verifica As fls. 44 das instrugSes para preenchimento da declaragdo de ajuste do
exercicio de 1.993, nAo ocomme mais o auto-langamento, o que afasta a imposigio
da multa de oficio.
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5. A autoridade julgadora de primeira instincia, apés analisar as razdes postas
pelo impugnante, indeferiu o pedido formulado, lastreando sua decisfio, em sintese, nos
fundamentos a seguir:

a) que a concessio de tal beneficio fiscal pressupSe dois requisitos cumnulativos: a)
que sejam constitiidos pelas contribuigSes do préprio perticipante, e b) que os
rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo patrimOnio da entidade tenham
sido tribuiados na fonte;

b) que o artigo 111, inciso I do CTN estabelece que a legislaglio tributaria que
disponha sobre outorga de isenc3o deve ser interpretada literalmente;

¢) que conforme documentagio carreada aos autos pelo préprio contribuinte (fls. 5/9
e 20), constata-se que, de fato, mediante acérdio transitado em julgado, a
Fundaclio Eletrosul de Previdéncia e Assisténcia Social - ELOS, teve confirmada
sua imunidade fiscal, e que dessa forma, os rendimentos e ganhos de capital
produzidos pelo patrimfnic da mesma nfio sofreram tiributagfo na fonte,
desatendido, portanto o requisito previsto no inciso VIL, alinea “b”, do art. 6°, da

Lein® 7.713/88.
6. Na fase recursal, o recorrente reedita suas razdes apresentadas na impugnag#io,
sem nada acrescentar.

E o relatério.
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YVOTO

Conselheiro DIMAS RODRIGUES DE OLIVEIRA - RELATOR

Consoante relatado, trata-se de questfio relacionada com a incidéncia™ de
imposto de renda, na declaragiio de rendimentos, de beneficios pagos por entidade de previdéncia
privada, proporcionais as contribuigSes que constituiam 8nus do beneficisrio quando em atividade,

2. A disciplinar o assunto, estd o artigo 6°, inciso VII, letra “b™, da Lei n°
7.713/88, cujo texto esta assim redigido:

“Art. 6° Ficam isenios do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos
por pessoas fisicas:

VII - Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada:

b) relativamente ao valor comespondenie 4s contribuigSes cujo Snus tenha sido
do participante, desde que os rendimentos e ganhas de capital produzidos pelo
patriménio da entidade tenham sido tributados na fonte.” (grifei).

3. O préprio demandante frouxe 4 colaclo a documentagfo de fls. 05 a 09, onde é
afirmado pelo Poder Judicidrio, a condig8o de imune da instituic#o de previdéncia de que ¢ filiado.
Donde se conchui nfio ter havido tributagfo na fonte dos rendimentos e ganhos de capital produzidos
pelo seu patrimbnio.

4, Como se trata de condiglo expressa em lei para gozo do beneficio, vejo
prejudicada a pretensfio do recorrente de ver reconhecida a isengfio de tais rendimentos.
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5. A questio ora posta a julgamento j4 foi objeto de muitos julgados deste
Colegiado, todos no sentido de negar provimento ao recurso. O presente caso nada ofereceu que
pudesse diferencid-lo dos demais.

Assim, pelo exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego do

recurso por tempestivo e interposto de conformidade com as normas legais e regimentais vigentes e
voto no sentido de NEGAR-LHE provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de outubro de 1996.

?

D RIGUES D -RELATOR
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