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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n® 11080.003294/2004-37

Recurso n® 130.449 Voluntirio

Matéria COFINS. AUTO DE INFRACAO.

Acodrdido n®

203-12.595

Sessiio de 21 de novembro de 2007
Recorrente MILOCA SCHAKER
Recorrida DRJ em PORTO ALEGRE-RS
Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragédo: 01/01/2001 a 31/08/2001
Ementa: NORMAS PROCESSUAIS. PRECLUSAO.
MATERIA NAO IMPUGNADA.
A preclusdo prevista no art. 17 do Decreto n°
70.235/1972, na redacdo dada pela Lei n® 9.532/1997,
TTEEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES de matéria nfo impugnada, impede o conhecirr.lento
| CONFERE COM O ORIGINAL g de recurso voluntério interposto pelo sujeito passivo.
j Brosia 0?0 102 o Recurso negado.

| £
Masilde Cursind de Oliveira

Mat. Slape 91650

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao

recurso.

Vice-Presidente
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Reﬁt_ora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos
Dantas de Assis, Eric Moraes de Castro e Silva, Mauro Wasilewski (Suplente), Luciano Pontes
de Maya Gomes, Odassi Guerzoni Fllho e Ménica Monteiro Garcia de Los Rios (Suplente).
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Relatorio

Contra a pessoa juridica qualificada nestes autos foi lavrado auto de infracdo
para formalizar a exigéncia de crédito tributario relativo & Contribui¢io para Financiamento da
Seguridade Social (Cofins) decorrente de fatos geradores ocorridos nos periodos de janeiro a
agosto de 2001, com a multa de oficio e os juros moratérios correspondentes.

Ensejou a formalizagio da exigéncia tributdria a constatagio de diferenga entre
os valores do tributo declarados em Declara¢des de Débitos e Créditos Tributirios Federais
(DCTF) ou pagos e os valores apurados pela fiscalizagdo 4 vista da escrituragio contabil das
receitas de vendas e servigos.

A exigéncia tributdria foi impugnada conforme fls. 102 a 108 e a Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre-RS (DRI/POA), nos termos do Acérddo
constante das fls. 112 a 116, por meio do qual enfrentou e afastou as questSes preliminares
argiiidas e, no mérito, entendeu que as razdes de defesa eram totalmente impertinentes
matéria dos autos e, portanto, considerou ndo impugnada a exigéncia, que tornara-se definitiva
na esfera administrativa, e julgou procedente o langamento.

Contra essa decisdio, a contribuinte interpds recurso, as fls. 126 a 194, para
alegar, em sintese, que:

I -~ durante o periodo em que estava sendo fiscalizada, confessara
espontaneamente todos os seus débitos e requereu o parcelamento administrativo no &mbito do
Programa de Recuperagdo Fiscal (Refis), instituido pela Lei n® 9.964, de 2000;

Il - a impossibilidade de excluir da base de cédlculo da Cofins despesas
operacionais viola o principio da isonomia, tendo em vista que isso foi facultado s instituigdes
financeiras;

III - é ilegal a incidéncia de multa sobre débitos objeto de denfincia esponténea;

IV — o percentual da multa aplicada deve ser reduzido em 40%, por forga do art.
2°, § 9° da Lei n° 9.964, de 2000;

V — nilo ¢ viavel a incidéncia de multa em percentuais superiores a 20%, visto
que caracteriza confisco e viola o principio da capacidade contributiva;

VI - ¢ ilegal a utilizag8o da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio
e Custddia (Selic), no dmbito tributirio;

Ao final, solicitou a recorrente que se acolha a preliminar relativa a arrolamento
de bens para seguimento do recurso e, no mérito, a reforma da decisdo recorrida para cancelar
o auto de infragdo, por estarem os débitos lan¢ados confessados no dmbito do Refis, ou,
subsidiariamente, que se proceda a sua equipara¢io a instituigdes financeiras, cooperativas e
empresas de seguro de previdéncia privada, no que se refere 4 apura¢iio da base de cédlculo do

Cofins, fazendo incidir exclusivamente sobre o lucro bruto, € 4 redugfio do percentual da multa
aplicada.
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Solicitou-se ainda, subsidiariamente, o afastamento da multa, por confissio
espontanea, nos termos do art. 138 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo
Tributario Nacional (CTN), ou redugio do seu percentual e aplicagéo do art, 2°, § 9°, da Lei n°
9.964, de 2000,e, por fim, que seja afastada a incidéncia da taxa Selic, declarando-se
procedente o seu recurso.

E o Relatério.
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Voto

Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatora

O recurso € tempestivo, por isso dele conhego, estando afastado o requisito de
admissibilidade relativo ao arrolamento de bens ou depésito recursal tratado nas questdes
preliminares pela recorrente,

Relativamente ao mérito, note-se que as razdes recursais de direito ndo foram
alinhavadas na pega impugnatéria constante das fls. 102 a 108, nfo podendo, pois, ser aqui
conhecidas, visto que a matéria foi considerada ndo impugnada, em conformidade com o art,
17 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, com a redagdo dada pela Lei n°® 9.532, de
1997, tomando definitiva a exigéncia na via administrativa. -

Apenas a questdo de fato alegada quanto a inclusdo dos débitos no Refis poderia
mudar o deslinde do litigio, visto que os fatos devidamente provados n3oc comportam
preclusdo. Contudo, tal alegagdo ndo veio acompanhada da necesséria prova para afetar o
desfecho destes autos,

Em face do exposto, voto por negar provimento ao recurso, em face da
preclusido.

Sala das Sessdes, em 21 de novembro de 2007
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