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RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO PATRIMONIAL. Reflete
omissdo de rendimentos quando o contribuinte deixe de comprovar, de
forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no incremento do seu
patriménio.

ONUS DA PROVA. Cabe ao contribuinte a prova da origem dos
recursos informados para acobertar seus dispéndios gerais e
aquisigdes de bens e direitos. A prova da origem do acréscimo
patrimonial deve ser adequada ou habil para o fim a que se destina, isto
¢é, sujeitar-se a forma prevista em lei para a sua produgao.

AJUDA DE CUSTO E DIARIAS- Em levantamento feito com base em
flixo financeiro, devem ser consideradas como origens, tendo em vista
a pertinéncia de sua consideragdo nos investimentos reveladores de
acréscimo patrimonial.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA - A legislagdo determina a
imposi¢do de san¢do majorada para 150%, quando restar comprovado
dolo, o intuito de burlar a legislagdo tributaria. Ausente tal prova,
inequivoca, é de ser mantido percentual de 75%, como ocorre in casu.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
JORCELINO LUIZ RODRIGUES DOS SANTOS

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para: a)
considerar como origem os valores auferidos a titulo de ajuda de custo e diarias; b) exciuir
da base de calculo a importancia de R$ 5.824,29, no ano-calendario indicado; e ¢) reduzir
a multa de oficio para 75%, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o

presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
GONGALO BONET ALLAGE, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA e JOSE CARLOS DA
MATTA RIVITTI.
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Recorrente : JORCELINO LUIZ RODRIGUES DOS SANTOS

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo lavrado em 04.04.2002 (fls. 31/42), cuja
intimagao foi efetuada por AR (fl. 668) no dia 9 de abril de 2002.

Apos fiscalizagao iniciada em setembro de 2000, lavrou-se autuacgdo
em fungdo das seguintes infracdes: 1 — omissdo de rendimentos do trabalho com
vinculo empregaticio recebidos de pessoa juridica; 2 — omissdo de rendimentos
apurada por acréscimo patrimonial a descoberto; 3 — omisséo de ganhos de capital na
alienagdo de bens e direitos; 4 — dedugio indevida de dependente; 5 - deducgio
indevida de despesas com instrugdo. Foram computados ao langamento os juros e
multa regulamentar, sendo que em relagdo a alguns meses de acréscimo patrimonial a
descoberto, foi cominada multa qualificada de 150%. O crédito tributario constituido, a
titulo de imposto, multa e juros, somava R$ 297.142,28.

As fls. 43/85, encontra-se o “Relatdrio de Atividade Fiscal”, em que

autoridade langadora narra os procedimentos adotados e fundamenta a autuagao.
Questionando a corre¢do do lancamento, o sujeito passivo trouxe sua

impugnacgéo as fls. 673 e seguintes dos autos. Contestou a totalidade da autuagéo,

oferecendo impugnacgdes especificas, trazendo novos documentos e postulando a
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realizagdo de diligéncias e pericias.
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A DRJ de Porto Alegre manteve o langamento, afastando as alegagdes
de impugnagao, e negando os pedidos de pericia e diligéncia, nos termos do acérdao

consignado nos autos as fls. 794/826.

Ainda inconformado com a manutengdo da autuagdo fiscal, ©
contribuinte interpés o Recurso Voluntario que inaugura o 4° Volume dos autos, as fls.
832/879.

Em seu apelo, o Recorrente reitera os termos de sua impugnagao,
como informa a fl. 836, tendo em vista que o langamento foi mantido em sua totalidade,
acrescendo alguns apontamentos em retlagdo ao acérdado recorrido, e preliminar de
nulidade por cerceamento do direito de defesa. Em suma, sdo os seguintes os pontos

de insurgéncia veiculados no recurso:

1 - nulidade do julgamento de 12 Insténcia por cerceamento de defesa pelo
indeferimento dos pedidos de diligéncia e de pericia grafotécnica;

2 - decadéncia parcial,;

3 - que comprovou os valores recebidos na alienagdo da casa situada na Rua
Mostadeiros, 3211, Balneario Pinhal. Argumenta que efetuou dispéndios nos anos 97,
98 e 99 e vendeu 50% a seu irmao em 15.09.98. Alega que o prego de R$ 50 mil foi
pago com US$ 40.408,00, recebidos pelo irméo, comprador da fragéo ideal, em fungdo
de rescisdo de um contrato comercial com a empresa Abcenter. Alega ser irrelevante a
falta da comprovagcdo documental da conversdo cambial dos valores utilizados no
pagamento. Postula o reconhecimento do montante como origem/recursos; refuta o
entendimento do julgado a quo, de que a legislagio pafria ndo permite a contratagao de
obrigagdes em moeda estrangeira, asseverando que ndo houve contrato em moeda
estrangeira, mas sim em reais, remetendo ao documento de fl. 552/553, e citando

julgado desta E. Camara (Ac. 106-12.197, Rel. Cons. Orlando G. Bueno), relativo a
4
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“validade de contrato particular para justificar matuo”, e da Quarta Camara (Ac. 104-
18.085), sobre empréstimo entre irméaos;

4 - sobre o item 7.4, fl. 61 (relatério de verificagdo fiscal), reitera-se a impropriedade do
valor considerado na autuagdo como o que teria sido pago pelo recorrente na aquisi¢ao
de uma area rural (Estrada do Lami, Beco da Boa Vista). Ha divergéncia entre o valor
declarado pelo recorrente, e o informado pelo alienante, tendo a fiscalizagdo adotado
este Ultimo, superior ao declarado pelo recorrente. No recurso, reitera-se a alegagéo de
que o valor pago foi de R$ 136.729,00, e ndo R$ 211.176,62 (valor adotado no
langamento);

5 - aduz esclarecimentos acerca dos pagamentos ilustrados no quadro de fl. 62; acerca
do item 7.6, que trata da penséo alimenticia (fl. 64), requer sejam tidos como dispéndios
os valores pagos nos termos de acordo firmado com sua ex-esposa, posteriormente
fixados em sentenga judicial; ainda em relagao aos pagamentos atrelados a ex-conjuge,
pleiteia 0 acolhimento das despesas com financiamento imobiliario arcado em conjunto
com a mesma; as despesas com instrugdo devem ser consideradas no patamar de
70%, ja que os outros 30% cabiam a ex-mulher; esclarece os montantes pagos a titulo
de plano de saude as filhas do casamento anterior, e a companheira atual, e de um filho
seu com esta; na mesma linha informa o percentual pago em despesas médico-
odontolégicas, segundo ajuste com o ex-conjuge;

6 - informa que os pagamentos do financiamento da residéncia da ex-esposa e de seus
dois filhos, foram feitos 60% por ele, 40% pela ex-esposa, postulando a exclusao dos
valores considerados a maior como dispéndios;

7 - quanto aos itens 7.9 e 7.24, de fls. 65 e 75, o recorrente argli a efetivagdo de
empréstimo a sua filha Viviane Noal dos Santos, em 1997, o qual foi quitado em 30
parcelas de R$ 334,00 no periodo que vai de julho de 1998 a dezembro de 2000.

8 - a fl. 857 e seguintes, indica os cheques que devem ser excluidos do cémputo dos

dispéndios, pelas razoes ali indicadas, na maior parte, porque os valores ja haviam sido

| &y

inseridos na planilha de apuragéo;
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9 - requer a inclusdo como origem de recursos do valor de R$ 8.774,50, empréstimo
obtido junto ao Banco do Brasil S/A. em 05 de margo de 1998; o valor acima nao foi
acolhido pela DRJ, em fungdo da inexisténcia de acréscimo patrimonial naquele ano
base, sendo que o recorrente contesta tal entendimento, ante a possibilidade de
aproveitamento da origem nos anos-calendario subseqientes;

10 - tépico 7.15, “diarias recebidas em 1997, 1998 e 1999” (fl. 70), as quais o recorrente
requer seja acolhidas como origens de recursos, nos valores de R$ 700,69, R$
1.248,74 e R$ 394,82, respectivamente; no mesmo sentido, requer a acolhida como
origem, o valor recebido como “ajuda de custo” (R$ 26.703,63) por ocasido de sua
transferéncia para Brasilia (item 7.16, fl. 70);

11 - quanto ao item 7.18, postula a inclusdo dos valores inseridos em declaragao
retificadora, relativos a posse de moeda em espécie;

12 - reitera a necessidade de acolhimento como origens de recursos, 0S recursos
recebi‘dos. e créditos com fornecedores decorrentes do empreendimento “Projeto
Paradisiaco Belém Novo" (item 7.19);

13 - sobre o item 7.20 "saldo devedor cheque azul e ouro”, requer sejam aceitos como
origens os valores de R$ 5.824,29 e R$ 1.247,56 no ano-calendario de 2000;

14 - item 7.23 do “Relatério de Verificagao Fiscal”, postula a inclusdo do montante de
R$ 8.000,00 oriundo da venda do lote E-186, fase Il, do Condominio Horizontal Cantegril,
24.10.00;

15 - sobre o item 8.1 (fl. 76), afirma que todos os valores recebidos do Ministério da
Justica foram declarados na DIRPF 1999, como pode ser comprovado pelo documento
de fl. 611;

16 - em relagdo ao ganho de capital do item 8.4.1, afirma que o veiculo ali enfocado foi
vendido pelo mesmo valor da aquisicio;

17 - contesta também o ganho de capital imputado em relagdo ao imoével situado em

Aguas Claras, Viamaéao, tendo em vista benfeitorias realizadas, e o efetivo valor de outro

Y

imével dado em pagamento;
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18 - postula a observancia das declaragdes retificadoras, para fins de acolhida dos
valores declarados como moeda em espécie;

19 - impugna a multa de oficio, com base no qué demonstrado no recurso, e
especificamente rebate a qualificagdo da multa por inexisténcia de conduta dolosa
contra a tributagéo; '

- ao final, discorre acerca das alteragbes na planilha de evolugao patrimonial, com as
modificagbes pleiteadas nos termos da argumentagdo ofertada para cada origem e
dispéndio debatidos;

- contesta a variagao patrimonial a descoberto consignada no item 8.2.1, pertinente a
aquisigao de duas areas de terra, matricula 77.563;

- quanto ao item 9.2.2, reitera que ndo havia ma-fé em sua conduta, apenas erros no
preenchimento das declaragdes de ajuste;

- ao final requer a nulidade do “processado” pelo indeferimento dos pedidos de pericia e
de diligéncia, em razdo do cerceamento de defesa, para que seja determinado o retorno
dos autos para a repartigdo de origem para a devida instrugao;

- requer a improcedéncia da agdo fiscal, por meio do provimento do recurso voluntario.

E o relatdrio.
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VOTO

Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 33 do Decreto n. 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, sendo garantido por arrolamento de bens referido a fl. 923, pelo que dele tomo

conhecimento.

A fiscalizagdo que originou o langamento sob analise ocorreu em
periodo em que o sujeito passivo deparava-se com acusagdes e investigagdes
apuradas em procedimento interno da Corregedoria da Policia Federal. O Relatorio de
Atividade Fiscal inaugura seus relatos com a informagéo de que o contribuinte “esteve
sob custddia da Policia Judiciaria Federal,..., em decorréncia de suposto envolvimento

com o crime organizado, fato este amplamente divulgado pela imprensa”.

Nesse sentido, ressalio desde ja a irrelevancia de tais consideragdes,
no que tange a apuragdo das infragbes a lei tributaria, (principalmente do que
eventualmente tenha sido divulgado pela imprensa), ao menos naquilo em que ndo se
relacionar diretamente aos fatos relevantes para a tributagao. A imputagio de ilicitos
penais ao contribuinte, em determinado momento, ou mesmo a posterior absolvigdo ao
final do processo pertinente, nido pode, nem deve ser o ponto de partida para a

apuragao da licitude do langamento tributario.

Tendo em vista que os questionamentos vindos cOm o recurso

voluntario sdo os mesmos veiculados na impugnagéao, adicionados agora a algumas

/ M@/
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insurgéncias contra as conclusées e os fundamentos do acérddo a quo, passo a
enfrentar os argumentos do recurso, sempre com a ateng&o voltada para o julgado

recorrido, remetendo ao mesmo quando se afigurar necessario.
Nulidade do julgamento de 1? Insténcia

A nulidade do julgamento de 12 Instancia vislumbrada pelo recorrente
nao procede. O contribuinte requereu diligéncia da autoridade preparadora, para que
fossem obtidas copias de cheques depositados na Caixa Econdmica Federal,

intentando demonstrar a improcedéncia de alguns valores incluidos na autuagéo.

Como salientado no acérdao recorrido, foram mais de anos de
fiscalizagéo, sendo que o contribuinte nunca noticiou ter buscado as cépias em tela, em
que tivesse obtido negativa da instituigdo financeira de entrega-las. Ademais, ha
instrumento processual proprio para a obteng&o de dados e documentos guardados
pelos bancos, ndo havendo porém, noticia de que o recorrente tenha se mobilizado

nesse sentido.

Requereu ainda a realizagdo de “...eventual pericia grafotécnica” nos
documentos angariados na diligéncia acima referida. Além de esbarrar no indeferimento
anterior, ja que cabivel ao particular, no presente caso, a busca dos documentos
comprobatérios de suas alegagdes, verifica-se que nado houve a apresentagdo de
quesitos, nem a qualificagdo do seu perito, em frontal inobservancia ao inciso IV do
artigo 16 do Decreto regulamentar do processo administrativo fiscal, fazendo incidir a

regra do §1° do mesmo artigo.

Decadéncia

9 ./ /@
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O recorrente alega a consumacgao da decadéncia em relagdo aos fatos
geradores que tenham ocorrido antes de 09.04.97, marco temporal fixado nos cinco

anos anteriores a constituigdo do crédito, pela intimagao do sujeito passivo.

O recorrente cita julgados deste Conselho que se referem a decadéncia
do tributo devido a titulo de ganho de capital. De fato, nesse caso o fato gerador deve
ser fixado por ocasiao da percepgdo do ganho. Porém, nos presentes autos os ganhos
de capital imputados referem-se a 1998 e 2000, ndo se enquadrando no periodo

atingido pela caducidade.

Pleiteia entdo o reconhecimento da decadéncia no tocante aos valores
apurados em janeiro e margo de 1997, a titulo de omissdo de rendimentos por

acréscimo patrimonial a descoberto.

O IRPF é tributo sujeito a langamento por homologagdo e néo por
declaragdo, como aventado no acérddo recorrido, haja vista que a legislagéo atribui ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa. Sobre a natureza do langamento do IRPF confira-se voto do Conselheiro
José Antdnio Minatel, no Acordao n°® 108-04.974:

"Neste ponto esta a distingdo fundamental entre uma sistematica e
outra, ou seja, para se saber o regime de lan¢amento de um tributo,
basta compulsar a sua legislacdo e verificar quando nasce o dever de
cumprimento da obrigacao tributdria pelo sujeito passivo. se depende
de atividade da administragdo tributdria, com base em informagbes
prestadas pelos sujeitos passivos — langamento por declaragdo,
hipétese em que, antes de notificado do langamento, nada deve o
sujeito passivo; se, independente do pronunciamento da administracdo
tributaria, deve o sujeito passivo ir calculando e pagando o tributo, na
forma estipulada pela legislagdo, sem exame prévio do sujeito ativo —
langamento por homologagdo, que, a rigor técnico, ndo é langamento,
porquanto quando se homologa nada se consltitui, pelo contrario,

l° ay
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declara-se a existéncia de um crédito que j& esta extinto pelo
pagarnento.” (grifou-se)

O entendimento sufragado neste Conselho encontra amparc na
legislagdo de regéncia do IRPF, ja que o artigo 787 do Decreto 3.000/99 incumbe &
pessoa fisica a tarefa de constituicdo do tributo, cabendo a autoridade fiscal apenas

homologar ou nao tal atividade.

Ora, a Unica condigcao exigida por lei para que se classifique o tributo
como sujeito a langamento por homologagdo, qual seja, a de que o sujeito passivo
promova o recolhimento do tributo antecipadamente, esta presente no Imposto de

Renda Pessoa Fisica.

“RPF - PRELIMINAR DE DECADENCIA - OCORRENCIA - Nos casos
de fangamento por homologagdo, © prazo decadencial para a
constituicdo do crédito tributario expira apos cinco anos a contar da
ocorréncia do fato gerador. Ndo tendo havido a homologagdo expressa,
o crédito tributédrio tornou-se definitivamente extinto apos cinco anos da
ocorréncia do fato gerador (Art. 150, § 40 do CTN).”

(Ac. 102-45146 - Rel. Designado Cons. Amaury Maciel, Julgamento
realizado em 17.10.2001) '

O fatc gerador do IR & o dia 31 de dezembro de cada ano, quando os
eventos juridico-econdmicos relevantes para a tributagdo podem ser delimitados,

viabilizando a detecgdo da materialidade tributavel, qual seja, o acréscimo patrimonial.
Desse modo, o fato gerador do imposto de renda apurado por variagdo
patrimonial a descoberto no ano-base de 1997, ocorreu no dia 31 de dezembro daquele

ano, inexistindo incidéncia da regra decadencial nestes autos.

Assim, passemos ao méerito.
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Meérito

Valores recebidos pela alienagéo do imével da Rua Mostardeiros, Balneario Pinhal

O recorrente requer a inclusdo do valor que alega ter recebido em
fungdo da venda a seu irmao, em 15.09.98, da fragao ideal de 50% do imdvel da Rua
Mostardeiros, 3211, Balneario Pinhal.

0O imobvel iniciaimente pertencia aos dois irmaos, cada qual com sua
metade. Em 05.10.95, o irmao Jorge Roberto Rodrigues dos Santos vendeu sua
metade ao recorrente, pelo valor de R$ 15.000,00, como ilustra o “Contrato de Compra
e Venda de Imével” de fl. 240.

A alegagédo do recorrente é de que em setembro de 1998 a frag3o ideal
foi novamente adquirida por seu irmdo, por R$ 50.000,00, haja vista a realizagéo de
diversas construgbes no terreno. A questdo entdao é verificar se o irmao detinha os
recursos para tal recompra, e se ha provas do negoécio juridico, inclusive do efetivo
pagamento.

Tenho que ha prova, ou no minimo indicio, de que o irmdo do
recorrente recebeu valores suficientes para o pagamento em tela, no inicic do ano de
1998, pela rescisdo do contrato com a ABCenter, como ilustram as fls. 266 e 267
(volume Il, anexo 1). A clausula terceira, letra “b”, fixa a obrigaééo de pagar em reais,
razdo pela qual ndo vislumbro a nulidade do instrumento.

No entanto, o fato do irmao do recorrente contar com determinado
montante, em dolares, em janeiro de determinado ano, ndo conduz a comprovagao de
que o mesmo efetuou a recompra da fragdo ideal no més de setembro seguinte. Ha que
se reunir provas do negdcio. Nesse sentido ha a resposta do irméo a intimagéo fiscal (fl.

253, anexo 1, volume |l), em que ele confirma a recompra.
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O recorrente entregou a copia juntada as fls. 582 e 583, sendo gque na
segunda pagina ha o seguinte texto, manuscrito e subscrito pelo recorrente: “Contrato
desfeito. Recebi R$ 50.000,00. Dou quitagdo. 15.09.98”". A copia juntada a fl. 240 ndo
trazia tal insergdo. O recorrente alega que a via com a quitagdo havia ficado com seu

irmé&o, sendo recuperada por sua sobrinha, ao longo da fiscalizagdo.

Ndo ha escritura registrando a compra em 1935, nem a aventada

revenda ao irmidoc em 1998. Também ndo ha nos autos certiddo da matricula imobiliaria.

A declaragdo de ajuste anual original ndo trazia tal negocio juridico,
como se vé a fl. 639. Alias, informava o valor do imével inalterado entre 1997 e 1998,
em R$ 36.738,00, divergindo do valor da metade do imdvel, que teria sido vendido por
R$ 50.000,00.

Assim, ndo ha registro no negdcio juridico, nem da suposta
transferéncia dos valores. Ndo houve declaragdo coincidente com o alegado, sendo
com a entrega da retificadora, ja no curso da agao fiscal. Ha apenas anotagio feita pelo
proprio recorrente, que aparece em documento anteriormente apresentado sem tal
registro, e as alegagdes dos envolvidos.

Por faltar prova da venda do imo6vel em foco, suscitada pelo sujeito
passivo ja4 no curso da fiscalizagdo, entendo incabivel a acolhida dos valores assim

pleiteados na composicao da planilha de evolugéo patrimonial.
Valor da alienagio do imével localizado na Estrada do Lami

Ha divergéncia entre o valor declarado pelo Recorrente, e o declarado
pelo alienante do imdvel localizado na Estrada do Lami, Beco da Boa Vista. O
Recorrente declarou em sua DIRPF 2001/2000, que o bem foi adquirido por R$

122.043,11 (fl. 647, item 09). Por sua vez, o alienante, Jorge Sérgio Ferreira, consignou

Gy
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em apuracao de ganho de capital, e confirmou mediante intimag¢do, que a venda teria se

dado em valores acima dos 200 mil reais.

Vale notar, que o recorrente de um lado, e o alienante de outro, também
revelaram divergéncias nos valores informados por eles proprios em momentos
diferentes, antes e no curso da fiscalizagdo. Desse modo, hd que se buscar nos
documentos dos autos, reunidos na fiscalizagao, os elementos que informem o valor do
negoécio devidamente comprovado. Ainda, releva destacar que o valor da escritura foi

R$ 107.000,00, também diverso dos informados pelas partes envolvidas.

Assim, tenho que ndo estdo comprovados os valores depositados na
conta do alienante, conforme extratos de fls. 68, 69, 71 e 72 do Anexo |, quais sejam:
27.000,00 (01/2000); 6.000,00 (01/2000); 15.000,00 (01/2000); 23.400,00 (02/2000);
23.800,00 (03/2000) e 24.234,62 (04/2000).

Também por falta de comprovag¢do, ndo ha como prevalecer o valor
informado pelo alienante, que teria sido pago em moeda em espécie, no montante de
R$ 97.742,00. O unico comprovante de valor pago em dinheiro encontra-se a fi. 247, e
ilustra recibo de pagamento assinado pelo alienante, no valor de R$ 29.871,00, datado
de 22 de marg¢o de 2000. Entédo, o valor total comprovado de aquisigdo do imovel foi de
R$ 149.305,62 (119.403,62 + 29.871,00).

Por fim, sobre o valor de aquisigdo do imdvel em tela, devem ser
enfrentados os argumentos alinhavados a fl. 845, no recurso sob analise. Os depédsitos
oriundos de Daltro & Belini, pela venda do MAREA (veiculo que pertencia ao
recorrente), ja foram considerados na planilha de evolugao patrimonial, bem como os
cheques vindos do Consoércio Sponchiado. Por sua vez, o depdsito de R$ 6.000,00, que
o recorrente afirma ter feito em dinheiro, continua sem origem esclarecida, que lhe

caracterizasse como isento ou ndo-tributavel, devendo permanecer no fluxo patrimonial.

” a



% MINISTERIO DA FAZENDA
¥ PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 11080.003941/2002-49
Acérdao n°. : 106-14.243

Proporcionalidade para fins de apuragéo dos dispéndios

Acerca das dedugdes com dependentes (filhos do recorrente), os
Auditores-fiscais acataram as dedugdes efetuadas nas declaragées de ajuste dos anos-
base de 1997 e 1998. Porém, glosaram as dedugdes dos anos seguintes (1999 e 2000),
ja que a sentenga de condenacdo em alimentos de fls. 184 a 199 manteve a guarda
para a mae, ex-esposa. O Recorrente ndo se insurge contra tal glosa, afirmando

apenas que ndo houve ma-fé. Em verdade, nesse item nao ha sangao qualificada.

O que o Recorrente pleiteia em relagdo aos gastos com seus filhos, é o
reconhecimento da proporcionalidade de custeio nos anos de 1997 e 1988, rateado
com sua ex-mulher, para o fim de reduzir o montante dos dispéndios apurados no fluxo
de acréscimo patrimonial. Ressalte-se que os valores dos gastos com os filhos nos
anos 1999 e 2000 ja foram excluidos da planilha de acréscimo patrimonial, posto que foi

afastada a condigado de dependentes.

As fls. 321 e 322 do Anexo 1, esta juntada resposta da ex-esposa do
Recorrente, a intimagéo fiscal ali anexada. A Sra. Lidia Tereza Noal informa que
colabora com as despesas de instrugdo dos filhos “na base de 30%”, e que paga as
despesas de plano médico de dois filhos. Pode-se entao vislumbrar que o Recorrente
arcaria com os outros 70%, e talvez pagasse o plano de saude dos demais filhos (as).
No entanto, o Recorrente pleiteia que o valor seja rateado em 60% para ele, 40% para a
ex-esposa, percentuais esses relativos ao pagamento de financiamento de uma casa

junto ao Banco Real, em nada se relacionando com as despesas com os filhos.
Ademais, a sentenga de fls. 184/199 ja referida, consigna que havia

situagdo conflitante no que tange as despesas dos filhos, constando que o Recorrente

tinha retido na fonte 20% de seu salario bruto, refutando os valores alegados pelos

&7
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filhos como gastos com instrugdo, e afirmando que as filhas, maiores de 20 anos,

poderiam arcar com suas despesas por meio de trabalho préprio.

Portanto, ndo ha definigdo judicial no sentido da proporcionalidade
suscitada acerca das despesas dos dependentes, assim como ndo ha copia de
eventual contrato particular de consenso nesse sentido, entre os ex-conjuges, bem
como ndo ha recibos de tais pagamentos, razdo pela qual devem ser mantidos os
montantes inseridos como dispéndios (instrugdo, despesas meédico-odontolégicas)
relacionados aos filhos nos anos de 1997 e 1998, cuja situagdo de dependentes foi

mantida pela fiscalizag&o.
Empréstimo a filha, Viviane Noal dos Santos

Quanto aos itens 7.9 e 7.24 do Relatério de Atividade Fiscal, o
Recorrente pleiteia o reconhecimento de emprestimo que teria sido feito a sua filha
Viviane Noal dos Santos para compra de veiculo, Monza, em 1997. Requer sejam
acolhidos como origem os pagamentos do empréstimo que teriam ocorrido em 30
parcelas de R$ 334,00, entre julho de 1998 a dezembro de 2000. No entanto, a
fiscalizagao nao detectou depésitos em tais valores, e/fou em periodicidade mensal, nas
contas do sujeito passivo em foco, nem recibos, nem termos ou declaragbes de
empréstimo, ou eventuais descontos acordados em relagdo a pensdo alimenticia.
Argumenta apenas no sentido de comprovar que sua filha tinha condigbes de efetuar o
pagamento do empréstimo, juntando documentos que ilustram estagios feitos por

Viviane dos Santos.

Entendo que ndo ha comprovagéo que determine o acolhimento de tais

supostas parcelas como origens comprovadas.

’ %
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Cheques

As fls. 857 e seguintes, 0 Recorrente arrola diversos cheques que
estariam computados em duplicidade, pois se refeririam a dispéndios ja incluidos na
planitha de evolugdo patrimonial. Seguindo a ordem utilizada pelo Recorrente, analiso

caso a caso:

a}) n°® 1281, de 20.12.99, R$ 1.918,37: ndo ha coincidéncia de valores
com pagamento ao Consércio Sponchiado (Lider Administradora Ltda.);
b) n® 1.292, de 14.01.00, R$ 1.565,03: o pagamento ao Consorcio
Sponchiado (Lider Administradora Ltda.) ndo é repetido ou coincidente
(coluna 9), descabendo sua exclusdo da coluna 11 de fl. 94;

c} n° 1.388, de 14.06.00, R$ 4.200,00: o dispéndio que o Recorrente
alega ser correlato ndo consta do demonstrativo de fl. 94, portanto, nédo
ha duplicidade;

d) n° 1.175, de 31.03.99, R$ 1.100,00: o dispéndio que o Recorrente
alega ser correlato ndo consta do demonstrativo de fl. 90, portanto, néo
ha duplicidade;

e) n° 1.188, de 21.06.99, R$ 1.273,64: o dispéndio que o Recorrente
alega ser correlato ndo consta do demonstrativo de fl. 90, portanto, ndo
ha duplicidade;

fy n° 1.182, de 31.05.99, R$ 1.487,00: o dispéndic que o Recorrente
alega ser correlato ndo consta do demonstrativo de fl. 90, portanto, néo
ha duplicidade;

g) n® 1.267, de 10.03.89, R$ 4.000,00: alegagdo inexistente na
impugnagdo, desacompanhada de provas e ndo relacionada com os

dispéndios considerados na autuagio;
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h) n° 1.340, de 25.04.00, R$ 1.300,00: alegagdo inexistente na
impugnagdo, e desacompanhada de provas e nao relacionada com 0s
dispéndios considerados na autuagéo;

h)(sic)n® 1.346, de 23.03.2000, R$ 2.700,00: alegagdo inexistente na
impugnag¢ado, desacompanhada de provas e nao relacionada com os
dispéndios considerados na autuagao;

i) n° 1.177, de 05.05.99, R$ 3.115,00: alegagdo inexistente na
impugnac¢do, desacompanhada de provas e nao relacionada com os
dispéndios considerados na autuagao;

j) n°® 1316, R$ 1.000,00: alegagdo inexistente na impugnagao,
desacompanhada de provas e nao rel‘acionada com os dispéndios

considerados na autuagio;

Aproveitamento de saldo ao final de um ano, no periodo subseqiiente

O Recorrente pleiteia a inclusado, como origem, do valor de R$ 8.774,50,
que teria sido um empreéstimo contraido junto ao Banco do Brasil em margo de 1998. A
DRJ reconheceu o empréstimo, e a respectiva origem ingressada em sua conta, mas
deixou de proceder qualquer alteragdo no langamento, tendo em vista a auséncia de
acrescimo patrimonial a descoberto em 1928, Ndo merece reforma a decisdo da DRJ
nesse ponto, ja que o valor emprestado junto a instituigdo financeira foi devidamente

considerado na elaboragao de planilha de evolugdo patrimonial do ano de 1998.
Origens: diarias e ajuda de custo

As diarias e ajuda de custo recebidos em fung¢do de sua remogao para
Brasilia, foram afastadas pela DRJ do computo das origens. Em recurso, o contribuinte

insiste no pleito por sua acolhida.
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As didgrias e ajuda de custo recebidas pela transferéncia do Recorrente
para outro Estado, devemn ser admitidas como valores entregues ao contribuinte, pois
efetivamente foram valores entregues a ele, que n&o podem se} presumidamente tidos
como consumidos em outras despesas, € ndo Nos acréscimos patrimoniais apontados

pela fiscalizagao.

Portanto, devem ser consideradas origens, para inclusdo no fluxo
patrimonial que lastreia a imputagdo de omissdo de rendimentos por variagdo de

patriménio a descoberto, as diarias e ajuda de custo comprovadas nos autos.

Moeda em espécie: auséncia de comprovagao da informagao veiculada

em declaragao retificadora apresentada no curso da fiscalizagéo

O Recorrente postula a inclusdo de valores inseridos em declaragdes
retificadoras apresentadas no curso da agdo fiscal, declarados como moeda em
espécie. Na esteira das consideragdes da decisdo a quo, acerca da apresentagdo da
declaragéo retificadora, mantenho o langamento inalterado no que se refere ao pleito do
Recorrente de ver considerados no fluxo financeiro os valores inseridos nas
retificadoras, absolutamente desacompanhados de provas que sdo. As alegadas
variagbes cambiais geradoras de tais disponibilidades ndo contam com prova nos

autos, e nao foram declaradas nas DIRPF originais.
Origem de recursos: “Projeto paradisiaco Belém Novo”

Pugna o Recorrente pela acolhida como origem de recursos, os valores

recebidos em decorréncia do empreendimento “Projeto Paradisiaco Belém Novo”.
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Ao que consta dos autos, 0 Recorrente possuia imével no Bairro Belém
Novo, em Porto Alegre/RS, registrado sob a matricula n® 36.550, do Registro Imobiliario

da 3* Zona daquela Capital.

Nos termos ilustrados no Contrato de fls. 352/356, o Recorrente
acordou com parentes e conhecidos, a formacdo naquele local, de empreendimento
voltado para o lazer, entretenimento, venda de parte de terras, e possivelmente, as

atividades agropastoris e pecuaria.

Para tanto, cada um dos contratantes, exceto o Recorrente (que entrou
com o imovel), contribuiu com valores em dinheiro, que corresponderiam a fragdes
ideais da area do empreendimento. Uma das contratantes, Bianca da Cunha Lemos,

também entrou com imdveis como investimento.

O contribuinte em foco narra qual o valor reunido naquela fase de
investimento, e quais as despesas assumidas na construgdo do empreendimento.
Alguns dos servigos foram inclusive pagos com dagdo em pagamento de areas do
imével em tela, conforme definigdo posta na clausula 5 do contrato em comento. Vale
destacar que tanto os valores recebidos como investimento, como as despesas e
dividas contraidas em favor do empreendimento, foram declarados na DIRPF
2001/2000 do Recorrente.

O que o Recorrente postula é que o saldo restante da subtragdo dos
investimentos feitos, pelos gastos no empreendimento, sejam considerados como

origem de recursos para si, no ambito do langamento destes autos.

Nao deve ser acolhido ¢ pleito do Recorrente. A analise da narrativa

ofertada pelo Recorrente, e a outro turno, a consignada pelos autores do langamento,
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bem como os documentos de fls. 346 e seguintes, revelam a inequivoca associa¢ao de

capitais, de bens e de esforgos, em prol do empreendimento ja referido.

Em janeiro de 2000, foi firmado o contrato mencionado, que demonstra
a associagac de pessoas em torno do projeto, prevendo inclusive, na clausula 172, que
o dinheiro resultante das vendas especificadas na clausula anterior constituira receita

dos contratantes.

Em sequida se estabelece que os dados, débitos e créditos, serdo
registrados para fins de registros contabeis e fiscais, e que o “coordenador geral”
prestara contas aos “contratantes ouvidores” para fins de registros e controle das

atividades e verbas envolvidas.

Portanto, & inequivoco o estabelecimento de deveres e direitos

coletivos e reciprocos em relagio aos investimentos e atividades contratados.

Mais adiante, a clausula 25* prevé a criagdo de uma empresa, incluindo
0s contratantes como sdécios, destinada a comercializar “partes de terras”, além de

desenvolver as atividades pecuaria e agropastoris da area objeto do contrato.

Essa empresa foi constituida dois meses depois, sob a denominagdo de
“Vilemalgi Administradora e Incorporadora de Imodveis Ltda.”, conforme documento de
fls. 346/351.

Diante de tais elementos, ndo se afigura licito considerar os recursos
reunidos no ambito do empreendimento contratado por um grupo, por uma associagao
de pessoas, como se fossem todos disponiveis ao Recorrente. Além da auséncia de

provas de registros contabeis, que definissem o quantum restante da montagem do
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empreendimento, por dbvio que eventual valor apurado deveria ser rateado aos
contratantes, na proporgdo de seus investimentos. Alega o Recorrente que com sua
prisdo, o empreendimento foi inviabilizado. Portanto, como as areas de terras a que os
contratantes teriam direito ndo foram escrituradas em seus nomes, ou de qualquer
forma transferidas, os resultados positivos ou negativos do contrato cabem a todos eles,

e nao apenas ao Recorrente.
Origens de recursos: cheque especial / saldo devedor

No recurso o sujeito passivo reitera a necessidade de inclusdo, como
recursos no ano-base 2000, dos valores apontados como saldo devedor junto ac Banco

do Brasil e ao Banco Real.

No Banco do Brasil, consta no dia 29.12.2000 (fl. 709 e 830), o valor de
saldo negativo de R$ 5.824,29, o qual foi mantido no inicio do ano seguinte. A DRJ nao
aceitou o valor como origem, apontando que no dia 31.12.99, o saldo negativo era de

R$ 4.924,65, e o contribuinte ndo havia demonstrado as respectivas aplicagbes.

Ocorre que os extratos de fls. 888, 889 e 890, demonstram que o saldo
negativo de 29.12.2000, foi formado ao longo do ano de 2000, ndo se afigurando como
mera manuten¢do da divida existente em 1999. Portanto, o valor de R$ 5.824,29 (fl.
709) de saldo negativo ao final do ano-calendario 2000, deve ser considerado origem

de recursos no fluxo patrimonial daquele periodo.

No que se refere ao Banco Real, a fi. 707 verifica-se que os saldos
devedores no final dos anos de 1999 e 2000, era zero, revelando-se improcedente o

pedido de reforma veiculado pelo Recorrente.
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Origem de recurso: venda de lote no Condominio Cantegril

Em relagdqo ao item 7.23 do “Relatério de Atividade Fiscal”, o
Recorrente requer seja considerada origem a quantia de R$ 8.000,00 oriunda da venda
do lote E-16, do.Condominio Horizontal Cantegril, em 24.10.2000.

O imovel ora enfocado foi entregue por Bianca da Cunha Lemos, no
contrato ja referido neste voto, firmado para a formagdo do empreendimento “Projeto
Paradisiaco Belém Novo”. Pelas mesmas razdes aduzidas acerca do pleito pela tomada
como origens dos valores apurados na formagéo de tal empreendimento, ndo se pode
considerar como recursos da pessoa fisica do Recorrente, o produto da alienagéo do
imovel tratado no item 7.23 supra citado. Os valores oriundos de tal venda sé&o
relacionados a associagido formada, ainda que néo dotada de CNPJ, mas certamente
formalizada, inclusive mediante a constituicdo de empresa registrada na junta comercial
local (Vilemalgi). Isto posto, mantém-se o indeferimento da inclusdo de origem de

recurso pleiteada.
Omisséac de rendimentos pagos pelo Ministério da Justi¢a

Quanto aos rendimentos pagos pelo Ministério da Justiga, conforme fl.
611, ndo ha alteragdo cabivel no langamento. Realmente ndo foram declarados pelo
Recorrente em sua DIRPF/1999 tais rendimentos, sendo que o langamento de oficio
considerou o tributo retido na fonte pelo 6rgdo pagador, no cémputo do imposto

cobrado nestes autos.

Ganho de capital: alienag&o do veiculo MMC L200
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O recurso traz insurgéncia contra o ganho de capital imputado na
alienacgdo do veiculo MMC L200, ano 1995, placa IFE 1007. Alega o Recorrente que o
carro foi adquirido em 1999 por R$ 22.000,00, e vendido em 2000, para a empresa D.B.
Veiculos Ltda., pelo mesmo valor. Narra que, como deveria pagar R$ 23.400,00 ao Sr.
José Seérgio Ferreira pela aquisigdo do imével na Estrada do Lami (j4 mencionado
acima), solicitou que a empresa D.B. Veiculos efetuasse depdsito nesse valor, em favor
do Sr. José Ferreira, utilizando os 22 mil da compra do veiculo, mais R$ 1.400,00 que o

Recorrente teria entreque em dinheiro.

Entretanto, ndo ha nenhum comprovante, recibo, da entrega dos R$
1.400,00 a empresa de comercializagéo de veiculos. Ademais, o Recorrente alega que
assim procedeu, pois se encontrava distante de Porto Alegre, de férias, sendo que
encontraria dificuldades de pagar ao Sr. José Sérgio aquela parcela da compra do
terreno, e por outro lado informa que entregou ¢ valor em espécie a empresa, D. B.

Veiculos, situada também naquela capital.

Por fim, a fl. 647 dos autos, verifica-se que a venda do veiculo foi
declarada pelo Recorrente, em sua DIRPF/2001, no montante apurado pela

fiscalizagdo, qual seja, R$ 23.400,00.
Ganho de capital: alienagdo do imével de Aguas Claras — Viam&o/RS

Contestando o ganho de capital apurado em relagdo a alienagdo do
imével situado em Aguas Claras — Viamao/RS, (item 8.4.2), o Recorrente alega que o
imovel recebido em pagamento ndo valeria realmente R$ 15.000,00, e que realizara
benfeitorias no terreno. Assim, o calculo do valor da alienagdo considerado pelos
Auditores (30 mil), ndo estaria correto, bem como ¢ valor a ser subtraido (aquisi¢do +

benfeirorias) ndo seria apenas de R$ 10.000,00, mas R$ 15.800,00.
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Quanto ao valor da alienagdo, a informagao de que o Recorrente
vendeu o bem imével por R$ 30.000,00 foi prestada por ele préprio, como se vé a fl.
164. Ali ele informa que recebeu 15 mil em dinheiro (ddlares), e o equivalente a outros

15 mil em um terreno.

O custo de aquisigdo a ser considerado, € de R$ 10.000,00, como
apurado nos autos. Vale ressaltar que os autores do langamento consideraram os R$
10.000,00 em benfeitorias ilustrados no recibo de fls. 327, razbes pelas quais entendo

n&o haver reparos ao langamento neste ponto.

Declaragdes retificadoras apresentadas no curso da agéo fiscal

O Recorrente requer a acolhida do quanto consignado em suas
declaragdes retificadoras. A DRJ recorrida teceu longos apontamentos acerca da perda

da espontaneidade, e da forga dos elementos vindos com as declaragbes retificadoras.

No presente caso, sendo certa a auséncia de espontaneidade, ja que
as retificadoras foram apresentadas no curso da agéo fiscal, o fato é que a fiscalizagao,
a decisao da DRJ, e a presente apreciagdo das razdes recursais, tém em conta o
quanto restou comprovado nos autos, na busca da verdade material a balizar a
tributagdo. Portanto, o que restou provado como improcedente no langamento, foi dele

afastado, sendo mantido naguilo em que conforme a legislagéo e os fatos.
Multas de oficio qualificadas

As multas de oficio qualificadas também sdo impugnadas nesta fase
recursal. Diante da tributagdo submetida ao Fisco por meio das declaragdes de ajuste

originais, nao vejo comprovada a intengdo de fraudar, o intento de forjar situagdes em

e

busca de redugéo do 6nus tributario.
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Todos 0s negécios realizados pelo Recorrente foram submetidos ao
Fisco, com entrega de documentos, prestagdo de longas informagdes escritas. Tenho
que as infragdes cometidas tém como origem a interpretagdo equivocada dos fatos e
das normas aplicaveis a tais acontecimentos, por parte do contribuinte. Diante da
multiplicidade de relagdes pessoais (separagao, alimentos, filhos, etc...), profissionais
(Delegado, transferéncias, ajudas de cusio, etc..), e até mesmo de projetos
empresariais/imobiliarios (“projeto paradisiaco”, sitio, reforma da residéncia da ex-
esposa,...}, ao longo de quatro anos-base englobados na fiscalizagd@o, nao se pode
presumir que inexatidoes da tributagdo declarada sejam fatores reveladores de ma-fé.
Por essas razdes, diante da analise do conjunto dos autos, afasto a majoragdo das

multas de oficio aplicadas, para fixa-la nos 75% regulamentares.

Ao final do recurso, o contribuinte traz consideragbes em defesa da
inexisténcia de variagdo patrimonial a descoberto. Insiste em pugnar pela acolhida de
alteragbes vindas nas declaragdes retificadoras apresentadas no curso da agao fiscal, e
desprovidas de provas nos autos. Portanto, ndo ha o que prover em tais aspectos,
sendo certo que as insurgéncias quanto as origens e aos dispéndios componentes dos

fluxos patrimoniais que subsidiam a autuagao, foram enfrentadas no corpo do voto.

Ante o exposto, conhego do recurso e lhe dou provimento parcial, para:
a) considerar como origem os valores auferidos a titulo de ajuda de custo e diarias; b)
excluir da base de céalculo a importancia de R$ 5.824,29, no ano-calendario indicado; e

c) reduzir a multa de oficio para 75%, nos termos deste voto.

Sala das Sessdes - DF, em 20 de outubro de 2004.

WILFRIDO AUGUSTO AR'%ES

4

4

26



	Page 1
	_0017900.PDF
	Page 1

	_0018000.PDF
	Page 1

	_0018100.PDF
	Page 1

	_0018200.PDF
	Page 1

	_0018300.PDF
	Page 1

	_0018400.PDF
	Page 1

	_0018500.PDF
	Page 1

	_0018600.PDF
	Page 1

	_0018700.PDF
	Page 1

	_0018800.PDF
	Page 1

	_0018900.PDF
	Page 1

	_0019000.PDF
	Page 1

	_0019100.PDF
	Page 1

	_0019200.PDF
	Page 1

	_0019300.PDF
	Page 1

	_0019400.PDF
	Page 1

	_0019500.PDF
	Page 1

	_0019600.PDF
	Page 1

	_0019700.PDF
	Page 1

	_0019800.PDF
	Page 1

	_0019900.PDF
	Page 1

	_0020000.PDF
	Page 1

	_0020100.PDF
	Page 1

	_0020200.PDF
	Page 1

	_0020300.PDF
	Page 1


