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MINISTERIO DA FAZENDA C

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBLHNTES

Processo n.°  11080.003981/93-84

Sessfiode : 10 de novembro de 1994 Acérdfion® 203-01.922
Recurso n.": 96.938
Recorrente :  ALBARUS /A INDUSTRIA E COMERCIO

Recorrida ;| DRF em Porto Alegre - RS

IOF - a) TRD - PERIODO DE 04.02 a 29.07.91 - UTILIZACAOQ COMO
fNDICE DE ATUALIZAGAQ MONETARIA - IMPOSSIBILIDADE - J4 paci-
ficado nos Tribunais Judicidrios e Administrativos o entendimento scbre a
inconstitucionalidade, no periodo em referéncia, da atualizagfio monetdna com
base na TR; b) MULTAS - A multa relativa 4 infrag#o nfo se confunde com a
multa de mora prevista no art. 59 da Lei n.° 8.383/91. Recurso provide em
parte.

. o, . .
Vistos, relatados e discufidos os presenies autos de recurso inferposio por
ALBARUS 8/A INDUSTRIA E COMERCIO.

ACORDAM os Membros da Terceira C&mara do Segundo Conselho de Contr-
buintes, por unanimidade de volos, em dar provimento parcial ao recurse, para excluir
da exigéncia a TRD no perfodo de 04.02 a 29.07.91, Ausente (justificadarnente) o Conselhei-
ro Tiberany Ferraz dos Santos.

Sala das },}7/,- 10 de novembro de 1994

MOm-Represenmnte da Fazenda

WNacional

VISTA EM SESSAODE 9 3 AR 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mana Thereza Vasconcellos_de
Almeida, Sérgio Afanasieff, Celso Angelo Lisboa Gallucei, Ricardo Leite Rodrigues e Sebasttiio
Borges Taquary.
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:  ALBARUS S/A INDUSTRIA E COMERCIO

RELATORIO

Por bem descrever os fatos em exame no presente processo, adoto ¢ franscrevo o

Relatério de fls. 94/95 que comp8e a decis8o recorrida:

"O contribuinte acima qualificado, impetrou contra a Receita Federal os
Mandados de Seguranca de nimeros 88.9475-9, 89.0074-8, 89.538-3, 89.171-0,
89.1959-7, B9.4085-5, 89.6762-4, 89.1129-5, 89.16647-6, 90.01794-7,
90.02073-5 e 90.09469-0, obtendo sentenga favordvel, em la. insidncia, para
efeitos de nfio pagamento do IOF Cimbio para faios geradores ocorridos apds
primeiro de jutho de 1988, com Guias de Importaciio (Gls) emitidas antes dessa
data, por ofensa ao principio de isonomia previsto pa Constituigio Federal.

Inconformada com as seniencas de 1a. instincia, apelou, a Unifio, junto
ao Tribupal Federal de Recursos, obiendo, por unanimidade, provimento ao
recurso, conforme Acdrdfios 91.04.10962-7/RS e 92.04.07454-0/R.S, que decla-
rou constitucional o art. 6.° do Decreto-lei 2.434/88.

Em decorréngcia, Contra Albarus S/A Industria e Comércio foi lavrado
Auto de Infragdo de fis. 01711 exigindo-se-the o crédito tributdrio no valor de
746.660,24 UFIR, assim discriminada: 147.084,34 UFIR, referentes a imposic
sobre operagBes de Céimbio; 540.736,54 UFIR, referentes a juros de mora; e
58.835,36 UFIR, decorrentes de multa de oficio proporcional incidente sobre o
IOF, com a finalidade de assegurar a exigibilidade do erédito tributario, para
resguardo de possivel decad8ncia.

0 autuado, tempestivamente, impugnou o Auto de Infrachio de fls.
(1711 alegando, que a matéria estd "sub judice” no Ambito judicidrio, nfio poden-
do ser mais objefc de discussfio administrativa.

Argumenta, ainda, ser a TR aplicivel como indice de atwalizagdo
monetdria, por constituir-se em taxa de juros e ter o langamento ja aplicado o
juro moraténo de 1% ao més, por ser vedada a cumulatividade das duas taxas.
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Afirma, por ultino, que ndo cabe a aplicagfio da mulia de 40% sobre o
valor do imposto corrigido monetariamente, em pnmeiro lugar, por consiar
exchisivamente da Resolugio BACEN 1301/87, sem lei que a prescreva. Em
segundo lugar, porgue a Lei 8383/91 prevé a multa de 20% que, neste caso,
refroageria para benefictar o interessado.”

Na mencionada decisfio, prolsiada em primeira instincia administrativa, o
Inspetor da Receita Federal em Porto Alegre, baseando-se nos fundamentos exposios a fls.
95/100, julgou procedente a exigénria consubsianciada no auto de infragdo, nos termos da emen-
ta de fls. 94 que se tranacreve a seguir:

"MULTA IOF

Para Guias de Importago emitidas até ¢1/07/88, ¢ devida e exigéneia de IOF
no fechamento do cdmbio das mesmas, acrescida da TR e mulia de 40%, quan-
do o pagamento decorrer de langamento de oficio, por forga da legislaglio perti-
nente,

AGCAO FISCAL PROCEDENTE."

Inconformada, & autuada, em tempo habil, interpds o Recurso Voluntario de
£15.110/115, apresentando os seguintes fatos ¢ argumentos de defesa:

a) segundo o entendimento da autoridade julgadora singular, a aplicacio da TR
tem procedéncia, mesmo contranando o artigo 192, § 3.°, da Constituic#o Federal. Porém, o fato
deste artigo n#o ter sido regulamentado nio permite que a TR seja utilizada como fator de atuali-
zago de débitos fiscais, haja vista ser totalmente inconstitucional, pois se constitui em uso do
dinheiro no mercado financeiro;

b} desta formna, nfo havendo indice idoneo para corregdo monetaria, pio ha
possibilidade da corregfio de eréditos. Em parte, tal argumento j4 foi admitido pelo préprio Podar
Executivo na Exposi¢do de Motivos que encaminhou as MP n.% 297 e 298 matificada pelo legis-
lador ao transfoomar essas Medidas Provisorias na Lein.® 8.218/91;

e} para comprovar a impossibilidade de corregdiv monefania dos créditos pela
TR, transcreve-se, a fis. 111, ementa de acérdio, proferido pelo STF, relativo 4 agZo direta de
mconstitucionelidade n.* 00004930/600. Transcreve-ge, ainda, voto proferido pela Conselheira
Selma Santos Salomfilc Wolszezak do Consetho de Contribuintes/MF, referente & inaphcabilida-
de da TRD como indice de atualiza¢dio monetaria (fls, 111 a 113);

d) com relagio 4 aplicago da mnlta de oficio sobre o imposto corrigido, a multa
em causa nfo se trata de multa de ofleic, vez que 2 autuada nfo deixou de impugnar a cobranga
do referido tributo perante o Poder Judiciario, o qual inicialmente acatou os argumentos levanta-
dos, concedendo inclusive as liminares pleiteadas pela impugnante. Esta discussfio teve total
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conhecimento e participagfio por parte do drpfio fiscalizador, desde o seu inicio, nfo sendo possi-
vel, portanto, a aplicagdo de uma multa que se destina aos contribuintes que sonegam a exisién-
¢ir do crédito inibutario devido,

e) & recorrente, junto ao judicidrio, nfo impugnou a existéncia do crédite tributa-
nio pleiteado pela fiscalizacBo, deixando a critério apenas do Judiciario a elucidagio da questio.
Ressalia-se que a discussfio restringe-se aos coeficientes aphicados a titulo de multa de mora e 4
inaplicabilidade da TR, conforme se depreende da analise da impugnac#o. Por estes motivos,
ndc cabe a aplicagdo de multa de 40%, que podena ser aplicavel a contribuintes que n#o decla-
rassem 2 discussZo ou a exisiéncia de créditos tributarios;

f} quanto A pretensa aplicagfio do artigo 38 da Lei n.° 6.830/80, que prevé a
reniincia apenas ao direilo de recorrer € a conseguinte desisténcia do recurso imterposto pelo
contribuinte em caso deste, no curso do procedimento administrativo, reeorrer ao Poder Judicia-
rio, ressalta-se que ocorreu exatamente ¢ conirdrio: a empresa dirigiu-se ao Judicidrio e, apos a
tramitacio normal do processo, foi anfuada pela fiscalizagdio. Além disso, o artigo invocado nifo
dispde sobre beneficios relacionados com obrigagGes acessorias on quaisguer outras sangdes;

g) o arfigo 106, 1, alinea "c", do CTN prevé que a lei seja aplicada a casos
pretéritos apenas quando comine e penalidade menos severa que a lei vigente ao tempo da sua
pratica. Tal principio repete analogicamente o principio constitucional contido no inciso XL do
artigo 5.° da Constituigéio Federal que dispde: "a lei penal nfo retroapira, salvo para beneficiar o
réu". Assim sendo, o percentual de 20% para a mulia de mora, previsto no artigo 59 da Lei n.°
8.383/91, deverh ser aplicado sob pena de oconrer 2 violag#o ao principio da refroatividade bené-
fica contido nos dispositivos legais retrocitados.

Por fim, constderando-se o8 argumentos expostos, a recorrente requer seja juiga-
do improcedente o langamento constante do auto de infragdo e, caso seja declarade devido o IOF
lancado, que se exclua do crédito tributdrio a corregdo monetiria pela Taxa Referencial, sendo
julgada inaplicavel » penalidade imposta.

E o relatdsio.

[ WiV



4o}

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Proacesso n.%:  11080.003981/93 84
Acdrdiae n.*: 203-01.922

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR MAURO WASILEWSKI

Apesar da discnssBo inicial sobre o imposto (IOF), o recurso cinge-se 4 eobran-
¢a da comegfo monelaria com base na TRD e a penalidade imposta, apesar do Requerimento
final propor a improcedéncia tofal do langamento.

Relativamente 4 TR, j4 est4 pacificada nesta Colenda Cimara a inaplicabilida-
de dessa taxa como indice de atualizagio monetaria no periodo de 04.02. a 29.07.91, entendi-
mento que vigorard também no caso vertente.

No que respeila 4 multa, cujo percentual ¢ de 40%, prevista na Resoclugdo
BACEN n.° 1.301/87, segfio 10, item 4, "a", incabe a redugio para 20%, eis que a multa ongina-
ria 6 "infracional” e a constante do art. 59, da Let n.° 8.383/91 ¢ multa "de mora”.

Assim, conhego do recurso e lhe dou provimenio parcial, para exchir do langa-
mento a corrego, monetaria relativa ao perfodo de 04.02 a 29.07.91, eis que com base na TRD.

Sala das Sesgfes, em 10 de povembro de 1994,




