MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N2 11080.004176/92--32

Sessdo de 21 de marco de 1995 Acordiio n8 101-88.009
Recurso n8: 106.980 — IRPJ — EX: DE 1991
Recorrente: METALURGICA LIESS S/6

Recorrida : DRF EM PORTO ALEGRE{(RS)

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — LANGA-
MENTO -~ SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE - A
suspensiino da exigibilidade do crédito
tributario mediante deptsito, concess3o
de liminar ou concessido de seguranca que
nAoc seja a proibiglo expressa de proce-
der ao lancamento do respectivo crédito
tributdrio, nlo inibe o lancamento, cuija
providéncia tem como objetivo prevenir a
decadéncia do direito de constituicfo do
mesmo crédito tributario.

Vistos, relatados 2 discutidos os autos de recursc vo-
iuvntario interpostoc por METALURGICA LIESS S/A.

ACORDAM os Membros da Primeirzs C8mara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento
ap recursoe de oficip interposto., nos termos do voto do relator.
em 21 de margo de 1995

— Presidente

[Q%% -~ Relator

LUIZ| FERNANDO OLIMEIRA DE MORAES — Procurador da Fazen—

da Nacional

YIsTo

SESSAC DE: ZSABR 1995

Farticiparam, ainda, do presentes julgamenio os ssguin-
tes Conselheiros: Jerer de Oliveira C3ndido, Francisco de fAssis
Miranda, Celso Alves Feitosa, Raul Fimentel, Roberto Wiliiam Bon-
galves & DSebastifc Rodriguss Cabral. )




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N2 11080.004176/92-32
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RECORRENTE: METALURGICA LIESS S/A

RELATORTIO

& empresa METALURGICA LIESS S/A5 inscrita no Cadastro
Beral de Contribuintes sob nB F2.765.833/70001-61, foi exonerada
da exigfncia do corédito tributario de 1.335.228,.467 UFIR constants
do fAuto de Infragio de fl. 18, em decislio de 18 grau proferida
pelec Delegado da Receita Federal em Porto Alegre{R5: 2 a autori-
dade julgadora monocoratics apresenta recursc de oficic a este

Frimeiro Conselho de Contribuintes.

# exigéncia tem origem no Auic de Infracic & seus ane-
#os  através do gual Toi dado como infringido os artigos 12 & 10
da Lei nE 7.789/8%9 & artigo 38 da Lei n2 B.Z200/91, pelo fato de a

autuada ter procedido a correclic smonstaria do balanco. bem como

f

corregin monetaria das depreciages, com base na variaco do In-
dice de Pregos a Consumidor {IPC) em ver de utilizar—ss do indices
de variacio de BETH.

Regularmente cientificado da avtuaclo, a sutuada impug-
na o feito, as fls. 25738, arguindo preliminar relacionads com a
nulidade do langamento, face a decis¥o judicial que assegurou o
direitoc de utilizar da variaclo do IFC para a correglo do ssu ba-
lango e, ainda, uma segunds preliminar gual seja a da impropris—
dade do langamento, facep ao advento da Lei nd 8.200/91 gue reco-
nheceuy o direito ao contribuinte de utilizar—se da variaclo do
IPC para a correclo do balanco.

& impugnante anexpu aos auitos, ofSpia da peticlo inicial
do  HMandado, de Seguranca, bem como a cHpia da decisiio de 128 Vara
ga Justigg Federal em Fortoc Slegre{R8} gus concedeu a seguranga

pigiteada.
Vs
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& Delesgado da Receita Federal em Porito Alegre(RB}, as
fis. 1137117, julgou improcedente o lancamento, sintetizada na
ementas

TLONSTITUIVAD DO CREDITO TRIBUTARIO — E nulo
¢ auto de Infracglo Iavrado com fundamento em
matdria {ftambép objieto dJde mandado de seguran—
Ta&, €& cuia sentengas, proferida o data ante—
Fior a Formalizagdo Jo langamento, julgou a
ac¢Ho favoravelmente ao contribuinte, = a ape-
Iaclo, interposta pela Farenda, zomente Foi
recebida no efeiteo devolutivo. Nessas condi-
ces a referida decislo & plenamente eficidrs
desde a sua prolacdo na instancia a guo. HIo
=& pode, sob o pretexte de prevenir a Jdeca-
dBncia, agir contrariamente a ordem Jjudicial
gque & manifestamente impeditiva da autuacio
da empresa. AcBo Fiscal improcedente.”

Desta decisdo, Tavoravel ao contribuinte, a autoridade

julgadora de 18 grau, recorre de oficio ao Prisgiro Conselho de
Contribuintes.

E o relatdrio. P
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vVoTao
Conselheiro KAZUKI SHIOBARA — Relator

3 recurso de oficio diz respeito a nulidade do futoc de
Infragic em viritude de decisloc judicial sficdz, em mandado de se-
guranga gue reconheceu o direito, ac contribuinte, de proceder a
correcidc monstaria do balanco com base na variaclo de Indice de

Frecos ao Consumidor.

De fato, a decislio proferida pela Meritissima Juiza da
1282 Vara da Justiga Federal sm Porto Alegre{R3})}, nos autos de
Mandado de SBeguranca nB 91.46%44-2, favoridvel ap contribuinte s=ta

sintetizada na seguinte conclusio:

“Ante o exposto, CONCEDD A SEGHRANGA para o
efeito de decretar gue o valor do BTHF a szer
utilirade para fins dJde correcdc monetdria de

balange de gue trata a Lei nl 7.792/87%, zejia
o valoer real e Integral da inflac¥o ocorrida
RG  periodoe, atualirado peloa IPC - Indice de
Pregos ag Consumidor.”

Verifica—-se oque, na hipbtese vertents,., a decisfoc judi-
cizl n¥o proibe sxpressamente a8 constituic3o do crédito tributsa-
ric & nem extingue o crédito tributdrio correspondents e como
consequencia, nEo se enquadra no inciso X, do artigo 15&6, do Co-

digo Tributdrio Macional.

Assim, se o crédito tributirio n3o estd extinto., & per-
feitamente possivel a constituiglo do créditc tributério para
prevenir a decad®ncia do diveito de constituiclo do mesmo crédi-
to.

A propositura de ac3p judicial para gue seia declarada
a inexisitfncia de relagio juridico-tributaria entre o contribuin-
te e a UNMIRD FEDERAL e mesmo gue & exigibilidade do crédito tri-
butdric esteja suspensa pelo depdosito judicial ou pendente a 1i-
minar, ou ainda, congedida a seguranga gue ndic se refira a proi-
biglio de efestuar o largamsﬁtm, tambd&m, n¥o proibs o Fisco de pro-

ceder ao lancamento.

o
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A Frocuradoria da Fazendas Nacipnal, em Farecer n2
F3E/88 (DOU,. de 14£.10.88), orienta gue a autoridade lancgadora tem
o dever de dilig@ncia no trato da coisa pablica, constituir cré-

adencial, mesmo na hipditese de suspensio da
i

Mo Poder Judiciario j& existe precedente no mesmac sen-
tido conforme Acdrdio undnime da 98 C8mara do 18 TaAL/SP ~- 66

378.708-3, de Z21.046.94, com a ssguinte smenta:

L2

£Em suma, a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributdrio n¥o alcanca a constituicio
do  crédito ¥tributdrio. £ o depssite judicial
somente suspende, em regra, a exigibilidade
mas ndo a copstituigio do crédito tibutdrio.”

Mo mesmo sentido, a Procuradoria Geral da Fazenda Ha-

cional, em Parecer PFEBN nB 17792, esclarsceu guss

“Inicialmente, cabe ssciarecer gue a existEn-
cia do depésitoe judicial do valor da exacdo
guestionada, bewm como 3 concess3o de liminar
em MHandadoe de Seguranca, n8c impedes a Fiu@n-
cia do prazo decadencisl, zendo, pois, neces-
sdria a constituic¥o do crédite tributdrio a
fim de garantir or inleresses dJda Fazendzs Na-
cional.

Com efeite, em algumas decizlies Iinteriocuts—
rias, Juizes Federais de I8 Inszt8ncia, ao
concederen aedidas liminares, esclarecen gue
a agutaridade Fiscal deve adotar tal provid&n-
cia. Come exemplo, observe-se o despache pro-
Ferido na AgBoe Cautelar nf P2.00088880-F:

‘Befire o depssitoe regueride, o gual, ze
integral, suspende a exigihilidade do
crédito, noes terpos do artige iI51, If,
do  Codigo Tributdrio Kacional, esciare-
cendo desde id gue o refesridoe depdsito
ndge  Iinibe ‘o fisco de sfetuar a sua Fis-
caliza¢l3o e nem o(s} impetrantei{s} das
ohrigagles acesssérias, observands gue,
s FTor © case, para se evitar z decadfn
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cis, & licite a autoridade jfiscai =fe-—
tuar o lancamenito do tribuioe, fFicando
vedado, com o depssite, apenas a sua
exigibilidade. Esclareco, ainda, que se
For efetivadoe o deposita, havendo regue-—
rimenta deg  certid¥o negativa, a mesma
deve ser Fornecida pura e simplesmenite,
sem gualguer anctacio. Curitiba,
DF/08/32 — TADAAGUI HIROSE — Juiz Fede-
Frel da 78 Vara’

izte posto, demonstrada a necessidade da
constituiclo do crédito tributdrio, passamos

o

Constata-se, portanto, gues, sssmo na hipatese de  sus-
pensio da exigibilidade do crédito tributérin, & dever de oficio.
praceder ao langamentc e, de acordo com o artigo 156, inciso X,
somente a2 decis3dp judicial passado em julgado, sxtingue o crédito

tributarioc.

A decis3o judicial com recurso, ainda gque com a condi-
o meramente resoclutdria, ndio constitui decisi3o judicial passado
em julgadn =2, s o crédito tributiario n3o estd extinto, & pesrfei-
tamente viavel o lancamento, com o obistivo de prevenir a deca-

dEnmcia.

MNesta condigies, volo no sentido de dar provimento ao

recurso de oficio interposto.

Brasilia{DF}

KAZUKI SHIORAR

Felator

i de .maréo de 1995
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