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IRPF - JUROS DE MORA RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA - Os juros
compensatérios ou moratérios de qualquer natureza recebidos de
pessoas juridicas integram a base de calculo tributavel.

GANHO DE CAPITAL - ACOES - VALOR DE MERCADO -RETIFICACAO
DESCABIDA - Néo cabe retificagdo do valor de mercado das agdes
alienadas, quando ndo comprovado erro de fato no valor de mercado
atribuido em 31.12.91 na declaragéo de bens.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - N&o obstante o encaminhamento
processual desfavoravel a manutencdo da taxa SELIC no Superior
Tribunal de Justica, é prematura qualquer manifestacdo deste Conselho,
contraria a aplicagdo de leis ordinarias, antes de um pronunciamento
judicial definitivo quanto a sua inconstitucionalidade.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MARCELO PAVAO LACERDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Céamara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Ausente, momentaneamente, o

Conselheiro Valmir Sandri.

ANTONIO D’AEITAS DUTRA

PRESIDENTE - .
/ 3%

LUIZ FERNANDO OLIVEI A DE M@RAES

RELATOR /
FORMALIZADO EM: (3 4 ;_’::" Y ?{}‘{”}'3
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL, NAURY

FRAGOSO TANAKA, CESAR BENEDITO SANTA RITA PITANGA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO e MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO.
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Recurso n°. :130.789

Recorrente : MARCELO PAVAO LACERDA

RELATORIO

MARCELO PAVAO LACERDA, ja qualificado nos autos, foi autuado
por infragbes a legislacdo do imposto de renda (exercicios de 1997 e 1998) face a
omissdo de rendimentos (juros) recebidos de pessoas juridicas e omissdo de
ganhos de capital na alienagédo de agdes ndo negociadas em Bolsa, tudo conforme

valores e fundamentos legais constantes do auto de infragdo a fls. 5.

Acompanha o auto relatério fiscal circunstanciado (fls. 7) em que o
autuante historia a agao fiscal, traca um histérico da Nutec Informatica S/A, empresa
da qual o autuado é diretor, discorre sobre a legislagdo aplicavel a declaragédo de
bens e fixa o custo de aquisi¢do das agbes alienadas, a partir da desqualificagao do
laudos de avaliagdo do fundo de comércio da Nutec, elaborado pela SETAE (fls.

119) e da consideragéo do valor originariamente langado na declaracdo de bens do

exercicio de 1992.

O processo contém anexo com atas, contratos e outros

procedimentos da Nutec S/A e firmas associadas.

Apresentou o autuado impugnagéo (fls. 177), cujos argumentos s&o
a seguir resumidos: a) preliminarmente, os juros foram recebidos e tributados
conjuntamente com as parcelas recebidas como pagamento das agbes alienadas;
b) apds discorrer sobre sua participagéo na Nutec, sobre a legislagéo referente a
declaragdo de bens e sua retificagdo no ano calendario de 1991, sobre os conceitos
de erro e valor de mercado e sobre os laudos de avaliag&o, concluiu haver cumprido
regularmente com a norma imperativa que determinava a fixaggdo do valor de

mercado das acdes; ¢) o autuante considerou equivocadamente a venda como feita
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a vista, ao entender terem sido as promissérias emitidas pro soluto;, d) a

inconstitucionalidade de juros calculados pela taxa SELIC.

A Delegacia de Julgamento de Porto Alegre, por sua 4° Turma,
proferiu decisdo pela procedéncia parcial da agéo fiscal (fils. 246), ao autorizar o
diferimento do pagamento de imposto sobre ganho de capital, uma vez vendidas a
prazo as agdes sociais. Os demais argumentos foram rejeitados, em sintese, sob os
seguintes fundamentos: a) os juros ndo compdem o prego de alienagdo, por
expressa disposicdo legal (art. 58, XIV, e 802, § 6°, do RIR/94) e, por conseguinte,
nao foram tributados conjuntamente com as parcelas recebidas em pagamento das
acles; b) apds discorrer sobre a legislagdo de regéncia, concluiu que ndo houve
erro no valor de mercado atribuido as a¢gdes na declaragéo de bens em 31.12.91 e

que sua retificagéo nao poderia ser feito uma vez alienadas estas.

Garantida a instancia por arrolamento de bens (fls. 312), vem o
autuado com recurso a este Conselho (fls. 271), no qual renova os argumentos

expendidos na anterior impugnacao.

E o Relatdrio. |

e
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VOTO

Conselheiro LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, Relator

Conhego do recurso por preenchidas as condigbes de

admissibilidade.

Juros recebidos de pessoa juridica

Quanto a este ponto, faco meus os judiciosos fundamentos da

autuacao, presentes no Relatdrio Fiscal, e da decisdo recorrida.

Se o Recorrente, ao arrepio da lei (RIR/94, art. 58, XIV, e 802, §6°)
recolheu imposto de renda com base no valor de cada parcela recebida pela venda
de participacdo acionaria, sem fazer distingdo entre principal e juros, cumpria agora,
com base em sdlida documentacdo, segregar os pagamentos referentes a um e

outros e determinar o montante pago a maior, crédito a seu favor a ser compensado

com o imposto ora exigido.

Nada fez, porém, nesse sentido. Alude genericamente a um pedido
de retificacdo, sem ser mais especifico com relagcado a data, nimero de protocolo e

outros dados pertinentes.

De qualquer sorte, 0 montante de imposto porventura pago sobre os
juros esta sendo imputado como pagamento parcial do imposto sobre ganhos de

capital, para efeito de ser abatido do montante exigido a esse titulo neste processo.

75

/
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Ganhos de capital

Também aqui os argumentos do Recorrente ndo logram abalar os

seguros fundamentos da decis&o recorrida.

O Manual de Orientacdo Perguntas & Respostas, da Secretaria da
Receita Federal, é claro ao vedar a retificacéo da declaragéo de bens (exercicio de
1992) uma vez alienado o bem cujo valor se pretende modificar. O préprio

Recorrente o transcreve, omitindo, porém, o trecho que |Ihe era desfavoravel.

De resto, os laudos de avaliagdo colacionados apresentam
inconsisténcias que os tornam imprestaveis para o fim pretendido. Reporto-me, em
especial, ao laudo de avaliagdo do fundo de comércio da Nutec Informatica S.A,
elaborado pela firma SETAE (fls. 226), pois o laudo de WF Consultores Associados

(fls. 237) limitou-se a refletir as conclusdes do primeiro no valor patrimonial contabil

das agdes respectivas.

O laudo pericial coloca énfase em aspectos subjetivos e detém-se
em generalidades, quando discorre, por exemplo, sobre a marca comercial e sua
importancia. E ndo é suficientemente esclarecedor quando projeta o crescimento do

faturamento para os anos futuros, muito menos ao relaciona-lo ao valor de bens

intangiveis.
Né&o se discute a utilidade desses exercicios para uma avaliagéo de

gestdo e para 0 planejamento empresariais. Ndo se revestem, porém, da certeza

necessaria para embasar uma reavaliagdo de participa¢des acionarias.

Tanto é assim que a marca Nutec ndo se revelou aparentemente de
grande apelo comercial, a justificar o valor apontado no laudo, pois foi, a seguir,

substituida por outras.
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Outro ponto que causa estranheza é o largo intervalo entre as datas
dos laudos e a iniciativa do Recorrente em proceder a retificacdo da declaragao de
bens do exercicio de 1992. O laudo da SETAE é de 30.06.92; o da WF que, como
vimos, simplesmente refletiu as conclusées do anterior, € de 31.07.94 e a

declaragéo retificadora do Recorrente é de 21.08.96.

Néo ha explicagcdo satisfatoria para o fato de procedimentos
aparentemente iniciados quatro anos antes da venda de participagdes acionarias da

NUTEC estivessem ainda pendentes de solugao apds o negécio.

Estranha-se também o siléncio das atas de assembléia geral e do
Conselho de Administragdo sobre tais laudos, certamente fatos relevantes na vida
da empresa. Ndo se tem sequer noticia de que tenham sido agitados nos relatérios

dos administradores e dos auditores independentes, n&o juntados aos autos.

Juros pela taxa SELIC
Insurge-se, por fim, o Recorrente contra a cobranga de juros

moratdrios com base na taxa SELIC. E certo que o célculo de juros sob esse critério,
para fins tributarios, vem sendo inquinado de inconstitucional nos fribunais com
argumentos fortes o suficiente para sensibilizar o Superior Tribunal de Justica, cuja
Segunda Turma, em alentado acérddo (RESP 215881/PR,13.06.2000), vem de
admitir a arguicdo de um extenso rol de afrontas a Carta Magna e remeter o
processo a apreciacdo da Corte Especial, 2 qual cabe o pronunciamento definitivo

sobre matéria constitucional naquele tribunal superior.

Nao obstante o encaminhamento processual em principio
desfavoravel a manutencédo da taxa SELIC, ndo obstante, ainda, minha adesé&o

pessoal a tese suscitada perante o Judicidrio, entendo que, antes de um
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pronunciamento definitivo daquele poder, € prematura qualquer manifestagéo deste

Conselho contraria a aplicagao de leis ordinarias em vigor.

Com efeito, é mister que a competéncia julgadora dos Conselhos de
Contribuintes seja exercida - como vem sendo até aqui - com cautela, pois a

constitucionalidade das leis sempre deve ser presumida.

Tais as razbes, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 04 de dezembro de 2002.

M

LUIZ FERNANDO OLIVEIRA /éﬁ)MES
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