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farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLDE ALBERTO GONQALVES NUNES, NATANAEL MARTINS, MARIANGELA REIS
VARISCO e DICLER DE ASSUNCAO. Ausentes os Conselheiros MAXIMINO SOTERD
DE ABREU e EDUARDD OBINO CIRNE LIMA, este ultimo justificadamente.
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RELATIORIO

A recorrente nomeada 4 epigrafe, qualificada nos au-

tos do presente processo, compatrece frente a este Colegiado, através

de seu recurso voluntdrio de fls. 48/35, insurgindo-se contra a de-

cisdo proferida pelo Sr. Delegado da Receita Federal em Porto Alegre

- RS, consubstanciada no Parecer de fls. 38/41, que concluiu pela
procedéncia do auto de infracg3o de fls. 14/16.

A exigéncia teve por motivacio a glosa de despesa a
titulo de Contribuicdo Social, face ao n3c reconhecimento, por parte
da pessoa juridica autuada, da ocorr8ncia do fato gerador, e & falta
de seu recolhimento, cuja exigibilidade se encontrava suspensa em
razio de liminar concedida am mandado de seguranga, a qual, todavia,
reduziu a base de cdlculo do IRPJ do periodo-base de 1988.

Mencionada irregularidade teve por enquadramento le-
gal o3 artigos 153, 154, 164, 168, 171, 191, 225, 387 e 676 do
RIR/80, e a IN no. L98/88.

s razoes de impugnagio, exibidas a4s fls. 22 a 29,
sdo, em sintese, no sentido de que a glosa & indevida porque os tri-
butos s3o dedutlveis, como custo ou daspesa operacional, segundo o
disposto no artigo 225 do RIR/80, no periodo-base de ocorréncia do
fato gerador da obrigagio tributdria principal, independentemasnts de
seu pagamento (regime de compet8&ncia). Argumenta, ainda, a impugnan-
te, acerca da dedutibilidade dos valores refareantes 8 atualizac3o
monetdria de obrigacfes tributdrias contabilizadas, segundo o regime
de competéncia, a teor do disposto no artigo 254 do RIR/80.

Em alentadas contra-razbdes, as fls. 32/36, citando
doutrina, Pareceres CS5T e aresto deste Colegiado, a autoridade fis-
cal., autora do feito, sugere a manutengdo do langamento.
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A autoridade julgadora concluiu pela procedéncia do
feito, com fundamento no Parecer de fls. 37/41, cuja decis3o portou
a geguinte amenta:

| NORMAS GERAILS. DESPESAS coM A PROVISAD
f\ PARA O PAGAMENTO DE TRIBUTD, GLOSA Da
il DESPESA -~ £ indedutivel do lucro liquido
a provis3do para pagamento cuja exigibl~
i lidade esteja suspensa por decisdo judi-~
?k cial em ag3o de mandado de saguranga,por
i quante a despesa nlo incorre. Embora au~
torizados ® realizados os depdsitos em
ﬁ“ Juizo, estes nd3o pndem ser consideradés
i pagamentos do crédito tributdrio,uma vez

gue depdsitos em dinheiro para garantir
il o crédito da Fazenda HNacicnal consti-~
w[ tuem-se em direito do depositante,apesar

de sua liberag3o ficar 4 mercé de evento
" futuro, ou seja, & decisfio final do li-
ﬂ3 tigio.

ACKQ_FISCAL PROCEDENTE"

As razdes de apelo, interpostas &s fls. 48/55, s#o
ﬂi id8nticas As da impugnaglo, posto que constituldas em cdpias.

E o Relatdrio.
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v 0O 7T O
Lonselheiro JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA - Relator .
0 recurso & tempeztive, Dele tono conhecimento.

Questdo cemeihante ja for aobjeto de julgamenbo, por

@sta  Camat.a, Tujo atesio recebes o ho. 107-0.73), na Seswio oo
L. 1L.95,.  Jdo aual ful Relator. adoto, pols, ot fundamentas ali cspo-
sados, conlorme segue.

Imparta analisar a gquestio wob a dtica da ocorrénci.s
do fato gorador da obrigacdo tributdria principal, que na wepécie oo
telaclona i Contribulgdo Social institulda pela Lel no. 7.68%/85,

Segundo dispue o artigo 114 do Coddige Tributdrio M.~
Cinnal, 7 Fatd gerador oo obrigegao principal & a situagdo Jdefiniagn
em o lel como necessiria e suficient2 & sua ocorc@nota.

A Lel no. 7.6n9/88, aa inatitnir a Contribuigio  So
ci«l incidante sobre o lucro das pessoas jurldicas, estabelaceu gue
Nipdtese do incidéncia d2 contribuigio consistsy na apuragdo do roeaul
tado do exernicio. cuja base de cAdloulo é este resultade, antes  d.
provisdo  para o iaposto de renda, obtido com observincia da legistla
Ao romercial e oapds os #justes determinados, conforme sg vE em sy
artigas o, e Jo.. alineass a, o, ¢, e itens | a 4.

Fortanto., uma vez configurada a hipdtese de incidan
mia previast: pa o Lel 7.48%/88, ravwta matarializado o vinculeo abrlg-
cional correspondente ac tributo, vale dizer, 2 obrigacio tributiria
nasce  por forga Jdas circunstancias materiaits concretizadas em  razen
do previero legal .

Geraldo Gtaliba, em sus ilustrade obra "Hipditewe -
Thncidoencia Trabutidria™, 3z.0ad., Revista do< Tribunaisz, S, 194, pag
247535, ao divwcorrar acerca o teconhecimento do trisuto, ensina gue,
-r o wvinculo obrigacionsl (que nasce em razdn Jda materializacke dx
hipétese de incidéncia tributiria, fato gearador oa obrigagio) nazcor
independentemente  da  vortade das partes, ou atd mesmo  contra  eslb.a
vontade, por forga de 1«1, mediante o acontacimento de wun fato nnd
dica.  entat-«e-4 diante aef wun Lt ibuto, definido como obrigagiae Jur i-
drea legal, perunidria, cus pan te constitul em sangdo d= oato 11ici
P, sa Tavar Jde uma pesscea publica (sujeito ativa); ou entio. diantc
e Lndeni o acdo por dano.
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A Leil 7.689/88 descreve um fato que, se acontecido,
possui a forga Jjuridica de criar um vinculo obrigacional tributdrio
cuja hipdtese de incidéncia traduz-se em fato juridico e cujos efei-
tas independem da vontade das partes. De um lado, o sujeito passivo
Ndo poda, ao seu alvedrio, evitar a ocorr8ncia do fato gerador, tam-
pouco desconhecé&-lo, se presentes todas as condigfes necessarias a
sua ocorrénclia; de outro, o ente tributante., o sujeito ativo da rela-
¢do, n3do pode deixar de exigir o cumprimento da obrigac8o nascida em
razao da materializagio da hipdtese de incid@ncia tributidria hipote-
tizada na lei, a teor mesmo do gque dispde o art. 142 do CTN, segundo
o qual o lancamento & ato vinculado e obrigatdrio.

assim sendo, n3o se pode afirmar, como escrito no au-
to de infrag3o (fls. 33), que o sujeito passivo (a recorrente) nzo
reconhaceu a ocorréncia do fato gerador da Contribuig3o Social.

Ora, como vimos & eplgrafe, tratando-se de tributo, o
fato gaerador ocorre independentemente da vontade do contribuinte de-
signado pela norma gquse o instituiu. D entendimento do contribuinte
ndo cria, extingue ou modifica o fate gerador do IR. Se o fato mate-
rializado corresponde exatamente & descricdo feita pela lei, entdo
astd criada a obrigacg®o tributdria. Resta apaenas ao contribuinte sa-
tisfazer a prestagdo correspondente perante o ente tributante.

Na espécie de que se cuida, o contribuinte, através
de medida Judicial, porque discordando com a cobranga da referida
contribuicio, obteve liminar em mandado de seguranga mediante depdsi-
to de suas quotas & ordem da justiga federal, suspendendo, destarte,
sua exigibilidade frente aos cofres plblicos, enguanto pendente de
decisdo judicial definitiva, de conformidade com o disposto no art.
151, inc. 1II e IV, do CTN.

Para que alguma exigibilidade seja suspensa, a teor
do que displBe o precitado artigo, pressupbe-se a exist8ncia de um dé-
bito tributdrio, gue por sua vez teve origem em algum vinculo obriga-
cional nascido por forga da materializag3o de uma hipdtese de inci-
déngia prevista em lei. Ao reverso, ndo se suspende o que n3do existe.

Logo, na medida em gque a recorrente teve a exigibili-
dade da Contribuigdo Social suspensa judicialmente, nos termos do
CTN, ocorreu o inevitadvel fato gerador e todas as suas consaquéncias
fiscais.
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gal ou de Tato, gue autorize a4 acusacio contida na pega bidnica lave ..
da contra a recorrents, no sentido de que a mesma JdeRCONPECeU A oo
rEncia do fato gerador.

fror  mals esta razio, ndc exiaste fundamento, seja le-

ODutro enfoque a ser dado no presente julgamenio refe-
re-se A dedutibilidade segundo a previsio do  art. 225 do Reagulamentco
du ITmposto sobre a Renda aprovado pelo Decreto no. 85.450/8B0, que btem
por matriz legal o art. lé do Decreto-le: no. 1.598/77, que fulcrou ..
Langamento, varbis:

"Aart. 22T - 0s tributos sdo dedutiveis, como custo
nu despesa operacional, no periodo-base de inciden-
cia em que ogcorrer o fato gerador da cbrigagdo tei-
butaria.”

Segundo  a exposicgdo de motivos gue embascu a matri.
1legal citoadas
" Oz precritos do artligo le sobre dedutibilidade de
tributos zdmitem gue © contribuinte gque apura o  lu-
Cro o seguUnoo o ragime de competEncia possa deduzic anw
porigacdes Lributdrias na medida do seu  nasclmento,
independentemnaente do efelbive pagamento.”

Vée-se, pols, qgue a dedutibllidade dos tributos, in
clusive contribuicdes, depende unicamente da ocorréncia do tato gera-
dor da obrigacio, a4 qual dar-se-3d no préprio periodo-base de inciden:
cia, independentemnente de seu pagamenta, como pretendido pelo Julga-
Jor  singularl, mormente porgue ndc had fundamento legal para tanto. O
aue existe em termos de disposicido legal pertinente & exabtamente o
FEversa, no sentido de que é permitida a dedugio tal gual foi provi
wionada  pela recorrente, o gue estd de pleno acordo com o aque displs
A Instrugido Normabiva no. L198/88, em seu item 7, verbis:

A contribuigdo social poderd ser reglstrada como
desprsa dedutivel no periodo-~base a que competir.

Tal mandamnento, aliis, esti exatamente conforine A
diwposigBes do art. 16 do D.L. no. 1.5%98/77, que tamb@m autoriza
deducgdn de tributos nas mesmas condigihen.
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Considerando-se que a Lei no. 7.689/88 determinou que
o base de cilculo da Contribuic3o Social deve ser apurada com obser-
vancia da legislagdo comercial, da mesma forma que dispBe a legisla-
¢8o do imposto de renda, no art. 172 do RIR/80, particularmente em
seu pardagrafo Onico, a ndo dedutibilidade de uma despesa, quando co-
nhecida e quantificdvel, importaria em descumprir tais determinacgdes,
além de implicar na elaboragdo de balangos n3ao condizentes com a rea-
lidade da empresa, o que afrontaria principios e npormas contabeis
consagrados pela legislagdo tributdria, como do artigo citado.

Logo, pode-se afirmar com toda seguranga, que a Con-
tribuigdo Social, inobstante a suspensio de seu pagamento diretamente
aos cofres do Erdrio Plblico, n3o apenas pode como deve ser registra-
da a tltulo de despesa operacional e debitada & conta de resultado do
exercicio a que corresponder o respectivo fato gerador, cuja ocorrén-
cla, vimos de ver, independe da vontade do contribuinte, bastando
apenas que se verifiquem as situagdes de fato necessidrias e suficien-
tes & mesma e que estejam previstas na lei.

A  corroborar o antendimento até aqui esposado & por-
aque a lei n3o contém palavras in0Gteis, estd o fato de ter a Lei no.
8.541/92, em seu artigo 7p0., estabelecido que os tributos & contri-
buigBes somente ser3o dedutiveis, na determinacio do lucro real,
guando pagos, 0 gue seria desnecessario dizer caso prevalecesse o en-
tendimento contido na decisdo recorrida. 0 mesmo raciocinio deve ser
adotado relativamente &s disposigfes do art. 8p. da referida lei, gue
veda a dedutibilidade, a tlitulo de despesa operacional, de tributos
cuja exigibilidade esteja suspensa com fundamento no art. 151 do CTHN,
o que importa afirmar que anteriormente a tal vedagio legal a dedugdo
daqueles valores era permitida, posto que, em caso contrario, n3o se-
ria necessaria a previsdo do referido artigo S8o.

Por todo o exposto, ouso dircordar, data venia, com ©
entendimento expresso no Parecer que consubstanciou a decisio recor-
rida, salientando-se que, no julgado a que se reportam os fundamentos
acima transcritos,o recurso foili provido & unanimidade.

Talis consideragfes tenho por suficientes para refor -

mar a decisdo de primeira instidncia, razdo pela qual voto no sentido
de dar provimento ao recurso.

Brasilia, DF, 18 ou ro de 1994,

JONAS FRANCISC T - Relator.
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