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interposto por OSMAR PINTO CORRET DE IMOVEIS LTDA.

IRPJ — OMISSAO DE RECEITAS — COMISSOES E CORRETAGENS -
Caracteriza omisséo de receitas a falta de registro de valores relativos
a comissdo de corretagem sobre vendas de imdveis. Os documentos
contratuais apreendidos dentro do estabelecimento da contribuinte séo
provas cabais da ocorréncia do fato imputado, nido se tratando de
meros indicios.

TRD - ENCARGOS MORATORIOS SOBRE CREDITO TRIBUTARIO
LANCADO DE OFiCIO~ LEI APLICAVEL - Enquanto pendente a mora
do sujeito passivo, séo devidos encargos moratorios fixados pela lei
vigente no periodo a que competem os préprios encargos, nao
havendo que se falar em retroatividade da lei. Aplicacdo da TRD, como
juros de mora, legitimada a partir da vigéncia da Medida Provisoéria
298/91, que resultou na Lei n° 8.218/91.

CONTRIBUICAO SOCIAL S/O LUCRO — IR FONTE E FINSOCIAL -
LANCAMENTOS DECORRENTES - O decidido no julgamento do
langamento principal do imposto de renda pessoa juridica faz coisa
julgada no dele decorrente, no mesmo grau de jurisdigdo, ante a intima
relacdo de causa e efeito entre eles existente.

IR FONTE - DEDUGAO DO IR E CSL: A base de célculo do imposto
de renda retido na fonte previsto no art. 8° do Decreto-lei n°® 2.065/83 é
o montante apurado como omiss&o de receitas pelo Fisco, considerado
automaticamente distribuido aos socios, ndo sendo admitida na sua
formacéo a dedugdo do imposto de Renda e Contribuigo Social sobre
o Lucro langados de oficio.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

)
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ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do refatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

e

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

“NELSON LBSSO
RELATO

FORMALIZADO EM: 2 o MA 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, TANIA KOETZ
MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ
ALBERTO CAVA MACEIRA.
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Recurso n® 1 120.422
Recorrente n° : OSMAR PINTO CORRETORA DE IMOVEIS LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa Osmar Pinto Corretora de Imbveis Ltda., foram
lavrados autos de infragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica, fls. 03/08 e seus
decorrentes: Imposto de Renda Retido na Fonte, fis. 1.011/1.016, Finsocial
Faturamento, fls. 1.038/1.043 e Contribuicdo Social Sobre o Lucro, fis. 1.053/1.058,
ainda em litigio, por ter a fiscalizagéo constatado a seguinte irregularidade, descrita as
fls. 04 do auto de infragdo do IRPJ:

“- Omiss&o de recsita operacional caracterizada pela falta de emisséo
de notas fiscais sobre comissées na intermediagéo de alugueres e compra e venda de
imbveis.”

Exercicio de 1989 — Perfodo-base de 1988 - (CZ$20.924.399,00

Exercicio de 1990 — Periodo-base de 1989- NCZ$ 197.724,00

Exercicio de 1991 — Periodo-base de 1980- CR$ 226.051,00

Inconformada com a exigéncia, apresentou a autuada impugnacdo
protocolizada em 29/02/96, em cujo arrazoado de fls. 997/1007, alega em apertada
sintese o0 seguinte

1- os percentuais de 6% e 10% aplicados pelos autuantes para calculo
das comissbes seriam na teoria cabiveis e usuais, entretanto na prética estes
percentuais variam muito, tendo em vista contingéncias negociais e a ocorréncia
acirrada, ndo cobrando ou reduzindo a comisséo a 3% ou 4,5%:

2- no seu ramo de atividades as corretoras dependem da colaboragio
de diversas pessoas, tais como agenciadores, plantonistas, despachantes e corretores
dentre outras mais, abrindo a empresa m&o de parte de sua comisséo, remanescendo
reduzido o percentual de 6%;

3- 0 mesmo fato ocorre na corretagem sobre alugueres; é}/
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4- para efeito de argumentagio até admite o percentual de comisséo
de 6% para o caso de intermediac¢do;

5- os documentos apreendidos no estabelecimento da empresa né&o
caracterizam as operagdes que o Fisco quer imputar, porque nao estiao revestidos das
formas juridicas para sua éfetivac;éo, tratando-se de meros acertos preliminares,
existindo ainda contratos onde os valores levantados pela fiscalizago néo refletem a
realidade dos fatos, pois ndo se cobra corretagem sobre transferéncias de contratos

de financiamentos.

Em 18/01/99 foi prolatada a Decis@o 14/003/99, fls. 1.065/1.080, onde
a Autoridade Julgadora “a quo”, considerou parciaimente procedentes os langamentos,
expressando seu entendimento por meio da seguinte ementa:

“Omiss8o de Receita. A auséncia de contabilizaco de receitas
caracteriza o ilicito fiscal e justifica o langamento de oficio sobre
as parcelas subtraldas ao crivo do imposto. A omissdo de
receitas, quando a sua prova ndo estiver estabelecida na
legisiagédo fiscal, pode realizar-se por todos os meios admitidos no
Direito.

Langamento Procedente em Parte.”

Cientificada em 23/02/99, AR de fls. 1.086, @ novamente irresignada
com a decis&o de primeira instancia, apresenta seu recurso voluntario protocolizado
em 23/03/99, em cujo arrazoado de fls. 1.088/1.097, repisa os mesmos argumentos
expendidos na pega impugnatéria, agregando ainda:

1- ndo deve ser aplicada a Lei 8.218/91 para a exigéncia retroativa de
juros com base na TRD nos meses de agosto a dezembro de 1991, s6 podendo incidir

a partir de sua vigéncia e ndo sobre débitos fiscais relativos a exercicios anteriores.

E o Relatério @&
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VOTO
Conselheiro - NELSON LOSSO FILHO - Relator

O recurso é tempestivo e dotado dos pressupostos para sua
admissibilidade, inclusive com o depdsito recursal as fis. 1.087 e liminar em mandado
de seguranga de fls. 1.112/1.114, pelo que dele tomo conhecimento.

O cerme do litigio gira em tomo da falta de registro de receitas relativas
a corretagens e comissées na venda de iméveis, bem como a quantificagdo do valor

omitido.

A recorrente em nenhum momento, desde a fiscalizagdo até a fase
recursal, consegue justificar a falta cometida, apenas questionando a forma de
determinagéo dos percentuais de corretagem, alegando que os mesmos podem variar
conforme cada caso, sem entretanto trazer elementos aos autos que pudessem ilidir o

feito fiscal.

Além disso, em suas argumentagdes pretende a recorrente demonstrar
que o langamento foi efetuado com base em meros indicios, que os documentos
juntados aos autos lastreadores da receita omitida néo caracterizariam por si SO a
infragéo detectada pelo Fisco.

Ndo tem fundamentagdo tal entendimento, porque, além das
presungdes legais, pode o Fisco valer-se da presungdo simples para efetuar seu
lancamento. Esta presun¢do, na qualidade de prova indireta, € meio idoneo para

referendar uma autuacao. @‘

i
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A matéria é de prova e, se reaimente efetivos, teria a empresa como
demonstrar os motivos da falta de registro dos ganhos ou sua origem, exemplificando
a descaracterizacdo da apuragdo ali descrita. Todavia, ndo se interessou a autuada
para que essa demonstra¢do viesse a lume, apenas limitando-se a questionar a
validade dos documentos encontrados em seu préprio estabelecimento.

Fica claro, ante a falta de justificativas apresentada pela recorrente, a
infragdo detectada no periodo auditado, ndo se tratando de meros indicios, como
pretende fazer crer a autuada e sim constatagéo que, ndo sendo demonstrado pela
empresa a inconsisténcia da acusagéo imputada, deve ser mantida a exigéncia.

Néo se pode olvidar que a presungdo é meio de prova, contemplada
expressamente no art. 136, V, do Cédigo Civil que estabelece:

‘Art. 136 - Os atos juridicos a que se ndo impfe forma especial,
poderdo provar-se mediante:

I - Confisséo.

Il - Atos praticados em juizo.

Il - Documentos publicos ou particulares.

1V - Testemunhas.

V - Presuncgdo.

VI - Exames e vistorias.

Vil - Arbitramento.” (grifei)

Cabe, ainda, transcrever texto de Maria Helena Diniz extraido de seu
livro Codigo Civil Anotado:

“Presungdo — E a ilagdo tirada de um fato conhecido para
demonstrar outro desconhecido. E a conseqiéncia que a lei ou
juiz tiram, tendo como ponto de partida o fato conhecido para
chegar ao ignorado. A presung¢do legal pode ser absoluta (juris et
de jure), se a norma estabelecer a verdade legal, ndo admitindo
prova em contrario ( CC, arts. 111 e 150), ou relativa (juris
tantum), se a lei estabelecer um fato como verdadeiro até prova
em contrario (CC, arts. 11 e 126).”

>



Processon®. : 11080.005042/92-10
Acérddo n°. : 108-06.272

Portanto, ndo me repugna que a presungéo possa ser usada como
auxilio na prova de um fato, porque este instituto foi erigido como meio legitimo de

prova, como se extrai do art. 136, V, do Cddigo Civil.

Cristalina, portanto, a diferenca entre uma autuagio com base em
indicios e este langamento calcado em presung&o regularmente construida pelo Fisco.
A caracterizagéo de omissdo de receitas foi fulcrada em presungao simples e relativa,
passivel de ser elidida pela autuada mediante apresentagdo de elementos contrarios
aqueles apurados pelo Fisco. Entretanto, a recorrente ndo trouxe um dado sequer,
objetivo e definitivo, acerca da constatacdo efetuada pelo Fisco, ndo contrapondo sua
acusacéo, reforcando a presungéo.

Alberto Xavier assim se manifesta a respeito do assunto as fis.
130/131 do seu livro “Do langamento Teoria Geral do Ato do Procedimento e do
Processo Tributario”, editora Forense:

‘O arbiframento traduz-se, na utilizagdo, no procedimento
administrativo de langamento, da prova consistente em
presungfes simples ou ad hominis, mediante as quais o 6rgdo de
aplicagcdo do direito ( Administragdo Fiscal) toma como ponto de
partida um fato conhecido ( o indicio — com o devido, a soma dos
indlicios convergentes) para demonstrar um fato desconhecido ( o
objeto da prova), através de uma inferéncia e caracteristicas de
um fato conhecido, o indice.

A prova, na presungdo simples, obtém-se indiciariamente, ou
seja, através de um jufzo instrumental que permite inferir a
existéncia e caracteristicas de um fato desconhecido a partir da
existéncia e caracteristicas de um fato conhecido, o indice”.

Ainda a respeito da mesma matéria, manifesta-se Paulo Celso B.
Bonilha em seu livro Da Prova no Processo Administrativo Tributério, 22 edigao, fls. 92:

“Conceitos de Presungdo e Indicio.

Sob o critério do objeto, nbs vimos que as provas dividem-se em
diretas e indiretas. As primeiras fornecem ao julgador a idéia
objetiva do fato probando. As indiretas ou criticas, como as
denomina Carnelutti, referem-se a outro fato que ndo o probando
e que com este se relaciona, chegando-se ao conhecimento do
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fato por provar através de trabalho de raciocinio que toma por
base o fato conhecido. Trata-se, assim, de conhecimento indireto,
baseado no conhecimento objetivo do fato base, ‘factum
probatum”, que leva a percepgdo do fato por provar (“factum
probandum”), por obra do raciocinio e da experiéncia do julgador.
Indicio é o fato conhecido ( “factum probatum’) do qual se parte
para o desconhecido( “factum probandum” e que assim é
definido por Moacyr Amaral Santos: “Assim, indfcio, sob o aspecto
juridico, consiste no fato conhecido que, por via do raciocinio,
sugere o fato probando, do qual é causa ou efeito”.

Evidencia-se, portanto, que o indicio é a base objetiva do
raciocinio ou atividade mental por via do qual poder-se-a chegar
ao fato desconhecido. Se positivo o resultado, trata-se de uma
presungéo.

A presuncéo é, assim, o resultado do raciocinio do julgador, que
se guia nos conhecimentos gerais universalmente aceitos e por
aquilo que ordinariamente acontece para chegar ao conhecimento
do fato probando. E inegével, portanto, que a estrutura desse
raciocinio € a do silogismo, no qual o fato conhecido situa-se na
premissa menor € o conhecimento mais geral da experiéncia
constitui a premissa maior. A consegiéncia positiva resulta do
raciocinio do julgador e é a presun¢3o.

As presungBes definem-se, assim, como .. conseqiéncias
deduzidas de um fato conhecido, ndo destinado a funcionar como
prova, para chegar a um fato desconhecido”.

Quanto a contestag@o do percentual de 6% utilizado pelo Fisco para

determinar o quantum tributavel, vejo também néo assistir raz80 a recorrente, porque

ela mesma em sua impugna¢do admite que 6% & a taxa de corretagem usual no

mercado, ndo se podendo levar em consideragdo as alegagdes genéricas a respeito

da sua variabilidade conforme cada caso, pois em nenhum momento a empresa

produz provas a esse respeito.

Contesta ainda a recorrente a utilizagéo da TRD nos meses de agosto

a dezembro de 1991, alegando que, quando da lavratura do auto de infragdo, ja estava

em vigdr o art. 59 da Lei n° 8.383/91, que determinava a aplicagdo do juros de mora a

taxa de 1% ao més ou fragdo, parcentual menos gravoso que a TRD utilizada.
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Incabivel a argumentagéo a respeito da exclusdo integral dos encargos
da TRD do langamento, porque apés a data da publicagdo da Medida Proviséria n°®
298791, em 30/07/91, ficou legitimada a exigéncia da TRD como encargos a titulo de
juros moratérios, conforme pacifica jurisprudéncia deste Tribunal Administrativo. A
colenda Camara Superior de Recursos Fiscais ja examinou esta matéria no julgamento
do Recurso n® 101- 0.981, sess&o de 17/10/94, por unanimidade de votos, deu fim
administrativamente a controvérsia relativa a aplicagio da TRD, por meio do Acérdéo
n° CSFR/01-1.773, assim ementado:

“VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JURQOS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no pardgrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugéo
ao Cédigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD s6
poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei n°® 8.218. Recurso
Provido.”

A deciséo de primeira instancia ja excluiu do langamento a incidéncia
da TRD periodo anterior a agosto de 1991. Apds esta data, com a vigéncia da Lei n°®
8.218/91, a jurisprudéncia pacifica deste Colegiado admite a aplicago da TRD como
juros de mora até o advento da Lei n°® 8.383/91, que em seu art. 59, § 2° voltou a fixar
0s juros a razdo de 1% ao més-calendario ou fragéo, sobre o valor monetariamente

corrigido.

Os juros de mora ndo podem ser confundidos com penalidades, para
se admitir a aplicagdo da legislagdo mais benéfica. Tem ele a fungdo de restituir ao
credor o0 seu poder anterior de compra, estando adstrito & legislagéo em vigor na data

do adimplemento da obrigagdo em atraso.

Lancamentos Decorrentes:
IR FONTE - FINSOCIAL E CSL

Os langamentos da IR Fonte, Finsocial @ Contribuigdo Social Sobre o
Lucro em questao tiveram origem em matéria fatica apurada na exigéncia principal,

9 o
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onde a fiscalizagdo langou crédito tributdrio do imposto de renda pessoa juridica.
Tendo em vista a estrita relag&o entre eles existente, deve-se aqui seguir os efeitos da
deciséo ali proferida, onde foi negado provimento ao recurso.

A solicitagéo para gque fosse compensado na apuraggo do imposto de
renda na fonte exigido o imposto de renda e a contribuicdo social sobre o lucro
langados, ndo pode ser acatada, por ndo ter fundamento, tanto na legislago fiscal
quanto na jurisprudéncia administrativa ou judicial.

A exigéncia foi fundamentada com base no art. 8° do Decreto-lei n°®
2.065/83, assim redigido:

‘A diferenga verificada na determinacao dos resultados da pessoa
juridica, por omissdo de receitas ou por qualquer outro
procedimento que implique redugdo no lucro liquido do exercicio,
ser4d considerado automaticamente distribuido aos soécios,
acionistas ou titular da empresa individual e, sem prejuizo da
incidéncia do imposto de renda da pessoa juridica, sera tributado
exclusivamente na fonte a aliquota de vinte e cinco por cento”.

Este embasamento legal considera automética e integralmente
distribuido aos sécios o lucro relativo 4 omisséo de receitas, ndo sendo admitida
deducgéo alguma na apuragéo do imposto de renda retido na fonte.

Pelos fundamentos expostos, voto no sentido de Negar provimento ao

recurso.

Sala das Sessdes (DF), em 18 de outubro de 2000

NELSON /Zsso ILHO s

/
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