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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
' SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo ng 11080.005190/91~16
Sessdo .deu 12 deé maio de 1993 ACORDNO nor Z03-00.4446
Recurso nok. 8%. 155 .
Recorrente: HUDERQUIL - COM. IND. DE FROD. DE LIMFEZA LTDA.

Recorrida DRFEM FPORTO ALEGRE — RS

FIS-FATURAPMEMTD

1 - Ferde a condiq®o de mjuraompruba 8 ocorréneia
de excesso de receita bruta durante dois  anos
consaecittivos ou trids alternados.

2 0~ Falece compeléncia at  Conselho de  Conted-
buintes decidir sobre constitucionalidade de ledis,
matéria reservada ao Poder Judicid&rio. '

3~ Recurso a gue se nega provimento.

: . Vistos, relatados o dis cu‘tlclm., os presentes auwtos
de recurso  interposto por HUDERQUIL. - cOM. IND. DE FROD. DE
LIMFEZA LTDA.

: ACORDAM  os Membros da Terceira Cémara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.

Gala das Seseles, emn 12 de maio de 19935

SAMTOS — Fresidente

2 ho curador- hpprp<mntanfm cha Fa~

?ﬁ)mﬂ‘r ON MTRANDA
zenda Macional

visTa Em sessmo pete e QUT 1993

Frarticiparam, ainda, do presente Julgamento, os  Conselhelros
RICARDO  LELTE RODRIGUES, MaRIA THEREZA VASCONCELLOS DE  ALPMELIDA,
SERGIC AFAMASIEFF, PIAUROD WABTLEWSKL e oﬁﬁhkTJﬁU RORGEDS TAGQUARY .

U!H/mla‘/Nh
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTOQ
SEGUNDOQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES .
Froocesso no 11080.003190/91-16

Recurso no: 89.155
Acdrdiio no: 203-00.446

Recorrente: HUDERQUIL ~ COM. INMD. DE FROD. DE LIMPEZA& LTDA.
RELATORIGO

_ M Empresa  acima ddentificada foi antuada  {(fls.
174, pelo fato de n&o ter recolhido o PLIS/FAT. no periodo de
outubro de. 1987 a dezembro de 1990, como se ve dos Demonstrativos
Fiscais de fla. 10 @ seqa.

A fiscalizag®o enquadrow a infrag®o no art. 30.

alinea  “"b" da L.C. ng O72/70, /¢ art. 1o, alinea "b" de L.Co np o

1727735 a nulta e consectdrios estdo demonstrados e capitulados &
fla. 16 ' '

: Em BLLA Impugnagdo a Contribuinte argud
inicialmente a nulidade do Avto de Infragio, ver gue no periodo
de 1987 a 1989 estava enguadrada como microempresa regulada pela
led  no ZL2E4/784, portanto estaria  dsenta desta  contribuigiio.
Alega a seguir & inconstitucionalidade dos Decretos-leis ng
2.045/08 o 2449788, bem assim & dlegalidade da aplicagdo da TR
sobre débitos anteriores & sua insthitoieRo.

As  Fls. 8% o avtor do  felto manifesta-se para
aesclarecer que "... conforme documento de Tls. 2 a 16, no
exercicio de 19BB. ant base de 1987, ultrapassoun o limite de
10,000 RTH no mis de outubros87 voltando a wltrapassar o  limite
e 10.000 EBTH no exerclicio de 1989, ano-base de 1988, no més de
dulhoses,  tudo conforme declaragtes de rendimentos de fla. 02 e
03" . '

Sobreveio a Decis®io de FMrimeiro Grau gque estd
assim enentadas

f/(\\ : SRS - RECETTA OFERACIOMAL

Uma wez ultraﬁamﬁado o limite da receita bruta
previasto para sew a@nguadramento como microemprasa,
Kudalip a cansegliente isenelo de tributos ()
contribuwis@es diversas, nos  termos da Lel no
7.25%6/84, deve o contribuinte recolher sobre &
recelta excedente ao limite de fseng®o os Lrlbutos
¢ contribuicBes em conformidade com a legislagio
de regéncia. :
Em se tratando da contribuig®o PIS8, o recolbimento
deve ser feito com base na receita operacional,
N termos  dos  Decretos-—-lels ng  2.9459/88 ()
o 2.449/88.

THFUGHACHD TrMFROCEBENMTE . "



MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES .

Processo ng:  11080.005190/91-18
. Acdrd¥o  no:  203-00.444

B

Irresignada  dinterpds o Recurso de fles., 93/94,
calegando a nulidade da decis®o de la Inst@8rcocia, por ter suprimido
a  alaboragdo de prova pericial que teria sido requerida na fase
impugnatariay no adrito reporta-se

Impugnagio. :

a

asn - raziies formuladas

E oo relatdrio.



MINISTERIQ DA ECONCMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

- SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Pfaceaﬁu nes 11080.005120/91-18
Acdrddo noas 203-00.444

UdTO:DU CONSELHEIRO-RELATOR TIBERANY FERRAZ D& SANTOS

Recw so  em  prazo, portanto redne condig@es de
admissibilidade.

Entendo  que dimprocede a arguie®o de nulidade de
cdecis®o  singular, por preterie®o do direito de defesa, a0 nHo
apreciar o reguerimento da elaborac¥o de prova periclal. tal como
posto na defesa.

B oassin, entendo, tendo-se presente, que o pedido
de pericia formelado na parte final da pega impugratoria ndo
abadeceu  ao0s reqguisitos deterninados no inciso IV do art. 16 do
Decreto ng 70.23%/72, ou seia, restoun injustificado.

MXo obstante. as razles de defesa arglidas naguela
PREA, & MBEMO NO recurse, ndo contestam a matéria fatica contida
no  bodo da exig@ncia, gque no caso seria a corregiio ou ndo dos
valores detettados pela fiscalizag®o, como excedentes do  Limdte

legal de 10,000 BRTH m@4s.

S Some-se a isso o aspecto de gue as  dustificativas
o motivos & tanto necessdrios foram apresentados somente com ©
recurst, 4 destempo, e dal preclusos. Afasta-se, destarte, a
preliminar argliida.

Meritoriamente verifico gque tanto a defesa antes
apresentada, come a pega recursal, nEo contestam a matéria fatica
dos  autos, no que tange ao excesso de recelita nosg meses de
ouwtubiras87 o Julho/88: cono determinantes do degsenquadramento  do
ragime  de  microempresa, nem os demais  valores  tributados  nos
meses com receltas excedentes a 10.000 BTN.

Meste particular, tem-se que a perda da condigfo

de microenpresa restow  provada, em face de a ocorréncia  do

excessn verificado atingiu a doils anos consecubivod.

fQuanto as demais razfes argllidas na defesa o

renportadas rice @O EHO ., no - tangente & apreciagiio da
constitucionalidade ou n¥o da legiglagdn citada, entendo falecer
competinada a este Colegliado, para -a andlise do aw e cno

suscitado, reservada que @ ao FPoder Judicidrio.

4

o



MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBU]NTES .

Processo nos 11080.0051920/91-18
Achrddo nos 203~00.446

Com relag®o & possivel aplicacfo reltroativa da TR,
verifico gue improcede a alegagdo, & wvista do Demonstrative de
FTle. 1éd, elaborado pelo fisco, onde constam os fatores,
critérios wtilizados, no periodo atingido pelo langamento fiscal,
nele ndo se visiumbrando a aplicag®o retroativa da TR como

fator
de atualizae®o monetiirias

For tais fundamentos, nego provimento ao recurrso.

Sala das Sesslies, em 12 de maio cde 1995,

Indices e




