“INISTéRlO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
Processo N9 11080/005,534/90~-44

Sessdo de 15 de abril  4q19 93 AcoRrDAO No_102-28.151

Recurso n 69,872 - IRPF - EX.: 1988

Recorrente: ERNESTO MARQUES SILVEIRA NETTO

Recorrida © DRF - PORTO ALEGRE - RS

IRPT - LUCRO IMOBILIKRIO - Divergéncias —en=
tre o total da area:mﬂEl efetlvamente allena
da e seu custo de aquisicdo,.devido —an ser

- composta aquela por diversas aqulslgOes de
glebas menores, onde a documentagao original
em relac&o ao custo nao & exata.Recurso Pro-
vido.

Vistos, relatades e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por ERNESTO MARQUES SILVEIRA NETTO,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeire.Con
selho de Contribuilntes, por unanimidade devvotos, dar - provimento
a0 recurso,

Sessbes, em 15 de abril de 1993

SIMIANER - PRESIDENTE

FRANCISCO DEi%NJLA 60) VRNETRO GIFFONI - RELATOR
VISTO. FM . ULLDE MADA 7Pﬁ?pﬁwﬁ?2@ITV?TRA ] D?QhHQAD@RA4DA4fA
SESSAQ DE; . ‘ ZENDA NACIONAL
09 af [ 1843
Participapamg ainda, do presente julgamento os seguintes ~~Conse-

lheiros: Waldevan Alves de Oliveira, Kazuki Shiobara, Ursula Han-
sen, Maria Cl€lia de Andrade Figueiredo, Jllio CEsar Gomes da Sil

va e Carlos Reberto Monteiro Bertazi, -

\— __J
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PROCESSO N® 11080/005,534/90-uk

ACORDAO N®: 102-28.151

RECORRENTE:  ERNESTC MARQUES SILVEIRA NETTO
RELATORTIO

0 contribuinte Ernesto Marques Silveira Netto, CPF
N¢ 005,892.170-20, devidamente qualificado nos autos, foi lavra-
do suplementarmente por divergencia na apuracdo do lucro  imobi
liario proveniente da venda de uma gleba rural no ano-base de
1987, exercfecio de 1988, Impugnou entdo-“o lancamento de - officio,
tempestivamente, e anexou a documentagdo que compde as fis.33/45

dos autos.

0 Sr. Delegado da Receita Federal em Porto Alegre
prolatou a Deeisao N? 1.098/91, dando provimento em parte as ra-

zbes impugnatdrias(fls. 50/54).

Inconformade, o contribuinte recorreu a este Cole-
giado 3s fls, 53/61,

.

Este é o relatdrio.

g
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VOoOTO

Conselheiro Francisco de Paula. Correa Carneiro Giffoni, Relator:

Conhece-se do recurso voluntf&rio porquanto preen-

che os requisitos de lei.

Alega o contribuinte, em sua bem elaborada peca

recursal, "verbis'":

"A alienagao da area de terras que determinou a
exigéncia fisecal foi declarada, o lucro foi apura

do, incluide na declaraciio e o imposto foi pago.

0 que motivou a fiscalizaglo & que teria sido

- irreal a data de aquisicdo da 8rea.

A &rea de terras que gerou toda esta situacdo. real
mente foi adquirida em 05,09.1968, conforme docu-
mento a folha 49 do processo, Foram . adquiridas
400 hectares. Seguiu;se a aquisicao de varias ou-
tras 8reas que terminaram formando a fazenda de
1.300 ha declarada pelo contribuinte. Ocorre que
grande parte da primeira aquisicao correspondia a
partes nao tituladas. Eram areas de posse. Que
obrigaram o contribuinte a regularizar a -titula-
cao por processo de usucapiao.

A escritura das primeiras areas de 05.09.1968, na

parte que se refere a descricao das terras segue

uma‘linguagem'de cartorio sem que tivessem havido
medigdo por agrimensor, Por isto existe a dificul
dade de identificar as areas com a escritura de
fls. 38/40.

E sabido que a determinacio do lucro imebiliario,
para efeitos de tributaggovde_imposto de renda,im
porta na verificacdo do custo da &drea : alienada,
calculada a sua corregdo e consideradas as - redu-

¢Oes permitidas. ﬂg
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A fiscalizacdo depois da impugnagao propos a modi-
fieaggo dos seus calcules, Elaboreu novo demonstra
tive da apuragae de resultadeos — DALI, folha 48 do
processo para determinar nove valor tributével.De-
monstrativo que fol adotado peleo parecer que funda

menta a decisdo., E resumidamente & o seguinte:

a) 36 Ha, valor Cr$ 25,000,00;
b) 9,25 ha(92.532,00 m>), valor Cr$ 27.000,00;
c) 33 ha, valor Cr$ 25.000,00;
d) 19 ha(190.000 m?), valor Cr$ 1.700.000,00;

97,25 ha - soma.

A drea alienada por Cr$ 8.500,000,00, «documentos
fls: 17/18 e 38/40 € efetivamente de 170,06 ha,sen
do:

Fragdo A - 45,76 ha(457.593,10 m2);

Fracao B - 9,25 ha(92,532,00 m?) e mais 115,05 ha
(1.150.470,60 m2)

170,06 ha - soma.

Com efeito temos uma Area alienada de 170,06 hecta
res por Cz$ 8.500.000,00. E o custo para efeites de
~apuragdo do resultado & o somatdrio de 97,25 hecta
res apenas. E os restantes 72,81 hectares nao tive
ram custo? Por que nao foram computados? Esta lacu

na deve ser preenchida pela administracao fiscal.

Evidentemente a Area nio computada corresponde 3as
terras havidas pela escritura de 05.09.1968., - Que
sdo 400 ha & Cr$ 55.000,00, correspondendo a  Cr$
137,50 o custo de hectare, conforme solicitado na
impugnagao,

Isto posto,

requer a recomposicfo do cdlecule do lucro imobilid
rio questionado com a inclusio do custo, devidamen

te corrigido e as redugdes legais da Brea de97,25 ha

v |
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ndo censiderada pela fiscalizagdo.”

De fato, hd uma incompatibilidade clara entre os
nlmeros referentes as varias fracbes que compuseram a gleba fi-
nal alienada. Conforme diz a recorrente e observa-se as fls. U8
que compdem o DALT recalculado, h& uma diferenga no total da
Grea efetivamente alienada. Nao devidamente esclarecida a con-
tradigao entre &dreas que compbem a gleba vendida, seja pela di-
mensdo fisica, seja pelo valor de agquisigio, ndao ha como nao
aceitar a reclamagdo do vecorrente, que nic pode subsistir par-
te do lancamento sem a devida consideracao da exata -~ dimensao
da gleba alienada e seu custo originario, mesmo que sendo aque-

le apenas. o-informade, mas nao devidamente comprovado.

Isto posto e censiderando-se tudo o mais que do
processo consta, vote no sentido de dar provimento ao - - recurso
Voluntario,gpara”que a autoridade recorrida aceite o valor ori-

~gindrio informado . pelo contribuinte,conforme acima reproduzido de :+sua

pega recursal as fls.60,recalculando-se entao o crédito tributirio suplemen

tar ainda devido. = _ | , oL :
BrasIllia - DF., 15 de abril de 1993

Francisco d% P;;%a‘;;;;}a C% neiro Giffoni<Relator
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