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RESSARCIMENTO. CREDITO PRESUMIDO. AQUISICOES DE
COOPERATIVAS E DE PESSOAS FISICAS.

As aquisigdes, no mercado interno, de matérias-primas, produtos
intermediarios e material de embalagem de cooperativas e de pessoas fisicas,
utilizados pelo produtor exportador, na industrializacio dos produtos
exportados, geram créditos-presumido do IPI, nos termos do julgamento do
RESP 993164 prolatado pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) sob o regime
do art. 543-C da Lei n® 5.869, de 11/01/1973 (CPC).

RESSARCIMENTO. CREDITOS PRESUMIDOS. PRODUTOS NAO-
UTILIZADOS NEM CONSUMIDOS NO PROCESSO PRODUTIVO

Os produtos que ndo se enquadram no conceito de matéria-prima, produto
intermediario e material de embalagem, nos termos da legislagdo do IPI, ndo
geram créditos-presumido desse imposto, a titulo de PIS e Cofins.

COMBUSTIVEIS E ENERGIA ELETRICA

Stimula CARF n° 19: Nao integram a base de calculo do crédito presumido
da Lei n°® 9.363, de 1996, as aquisi¢cdes de combustiveis e energia elétrica
uma vez que nao sao consumidos em contato direto com o produto, nao se
enquadrando nos conceitos de matéria-prima ou produto intermedidrio.

ERRO MATERIAL. APURACAO DO CREDITO-PRESUMIDO

A nao-deducdo, por parte da autoridade administrativa competente, dos
valores referentes a devolugdes e a IPI sobre outras aquisi¢des, ndo-utilizadas
no processo de industrializagdo das mercadorias exportadas, para apuragdo do
crédito-presumido do IPI, ndo configurou erro material pelo fato de aquelas
ndo integrarem a base de célculo desse beneficio.

PEDIDO DE RESTITUICAO/DECLARACAO DE COMPENSACAO
(PER/DCOMP). HOMOLOGAGAO



O reconhecimento de parte do crédito financeiro declarado nos respectivos
Per/Dcomps implica em homologacao da compensagdo dos débitos fiscais
declarados nos respectivos Per/Dcomps até o limite do ressarcimento
reconhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento
parcial ao recurso voluntario, nos termos do voto do Relator. O Conselheiro Rodrigo Pereira de
Mello dava com maior extensao. Acompanhou o julgamento a advogada Adriana Oliveira e
Ribeiro, OAB n° 19961.

Rodrigo da Costa Possas - Presidente.

José Adao Vitorino de Morais - Relator.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Jos¢ Adao Vitorino de
Morais, Antdnio Lisboa Cardoso, Mauricio Taveira e Silva, Rodrigo Pereira de Mello, Maria
Teresa Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Possas.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo da DRJ Porto Alegre,
RS, que julgou improcedente a manifestacao de inconformidade apresentada contra despacho
decisorio que reconheceu parcialmente o direito da recorrente ao ressarcimento do crédito-
presumido do IPI, apurado e reclamado para os 1°, 2°, 3° e 4° trimestres de 2001, e homologou
as compensagdes dos débitos fiscais declarados até o limite do ressarcimento reconhecido.

O reconhecimento parcial decorreu das glosas dos créditos-presumido
apurados sobre os custos com: 1) 6leo combustivel, diesel e lubrificante utilizados em veiculos
automotores; ii) grades, gaiolas e caixas utilizadas para transportes de aves; iii) gas liquefeito
de petroleo (GLP) e material de consumo; iv) lenha de eucalipto e cavaco de madeira utilizados
nos fornos e caldeiras; v) pecas ¢ maquinas utilizadas na manuten¢do do ativo imobilizado; vi)
refrigerantes (coca-cola) e produtos alimenticios revendidos para empregados; vii) carvao
mineral e briquetes utilizados nas caldeiras; viii) produtos de limpeza e veneno para tratamento
de esgoto industrial; e, ix) gases industriais utilizados na manutencdo e nas camaras de
refrigeracao.

Cientificada do despacho decisorio, a recorrente interpds a manifestagdo de
inconformidade as fls. 226/239, requerendo a sua reforma a fim de que fosse reconhecido, na
integra, o seu direito ao ressarcimento pleiteado e homologadas as compensacdes dos débitos
fiscais declarados, alegando razdes que foram assim resumidas por aquela DRJ:

“2.1 — Alega que houve erros materiais no Termo de Verificagcdo Fiscal que
teria excluido o valor do IPI somente do valor das ‘compras para industria’,
enquanto que as ‘compras p/comercio e de ‘importa¢do’ foram acrescidos na
Tabela 4, mas diminuidos na Tabela 5, o que afetou unicamente as ‘compras para
industria’; visto queco valor do 1Pl deveriasser rateado-pelos:trés tipos: de compras,
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ou seja, pelas trés primeiras colunas da Tabela 4. Um segundo erro teria ocorrido
na exclusdo das exportagoes de grdos de soja, no valor de R$ 3.382.089,00, no 3°
trimestre, que teria sido deduzido duas vezes, conforme Tabela 03, devendo ser
retificado para se chegar ao correto calculo.

2.2 — Protesta pelas glosas de compras de pessoas fisicas e de cooperativas,
efetuadas com suporte nas Instru¢oes Normativas SRF n’s 23, de 13 de margo de
1997, e 103, de 30 de dezembro de 1997, cujo art. 2° de cada uma transcreve, a fl.
232, alegando que a Lei n® 9.363, de 13 de dezembro de 1996, ndo impds exata essa
condig¢do, ou seja, ndo exige que haja incidéncia das contribuicoes sobre as
aquisi¢oes de insumos para efeito de determinar a base de calculo do beneficio,
devendo ser considerado o valor total das aquisi¢oes dos insumos referidos na
norma legal; que ao Fisco ndo é dado o direito de recusar o reconhecimento do
crédito presumido estabelecido em lei, trazendo a colagdo Acorddos do 2° Conselho
de Contribuintes e da Camara Superior de Recursos Fiscais/CSRF, cujas ementas
transcreve, as fls. 235/236.

2.3 — Glosa de Outras Compras que ndo se enquadram como matéria-prima,
produto intermediario ou material de embalagem: combate a IN 23 e 103, ambas
1997, que adotam excessivo e indevido apego aos conceitos de matéria-prima(MP),
produtos intermedidrios (Pl) e material de embalagem (ME), insumos, consignados
na legislagdo do IPI, quando na verdade ndo é isso que diz a Lei n® 9.363, de 1996,
conforme pardgrafo unico do art. 3° que transcreve a fl. 237, que se refere a
utilizagdo subsidiaria da legislacdo do IPI, dizendo que a autoridade fiscal inverteu
a ordem dos critérios colocados no citado paragrafo unico que fala em
‘subsidiariamente’ é porque deve haver um critério principal, passando a examinar
o termo ‘subsidiario’ a luz do dicionadrio de Aurélio Buarque de Holanda, repisa
que a autoridade fiscal desprezou o conceito da Ciéncia Econémica e os fenomenos
da produgdo, onde se inserem todos os insumos, para se basear unicamente no
critério subsidiario da legisla¢do do IPI, admitindo somente aqueles que geram
crédito de IPI, ndo se justificando as glosas das compras daqueles produtos
mencionados no item 1.1;’e’, acima.”

Analisada a manifestagdo de inconformidade, aquela DRJ julgou-a

improcedente, conforme acorddo n°® 5.294, datado de 24/02/2005, as fls. 260/269, sob as

seguinte ementa:

“Crédito Presumido de IPI

Ndo compdoem o cdlculo do crédito presumido as aquisi¢oes de
insumos de pessoas fisicas e de cooperativas de produtores, ndo
contribuintes do PIS e da Cofins sobre o faturamento.

Da mesma forma, o valor das aquisi¢oes de produtos que ndo
sejam materia-prima, produto intermediario ou material de
embalagem, na defini¢do da legisla¢do do IPI, ndo entram no
calculo do beneficio.

Matéria ndo contestada expressamente torna-se definitiva na
esfera administrativa.”

Ainda, segundo a decisdo recorrida “os valores de fretes ¢ do consumo de

energia elétrica (demonstrativo de fls. 78/89 e da fl. 199), desconsiderados pela fiscalizagdo no
calculo do crédito presumido, ndo foram contestados, bem ainda os valores relativos a
devolu¢do de compras e as aquisicdoes de insumos do exterior (item 1.1, letras ‘h’ e ‘c’, do



relatério acima) presumindo-se concordancia tacita do requerente, restando definitivas as
exclusoes na esfera administrativa”.

Inconformada com essa decisdo, a recorrente interpds o recurso voluntario as
fls. 287/312, requerendo a sua reforma a fim de que se reconheca seu direito ao ressarcimento
integral do valor pleiteado e a homologacdo das compensa¢des de todos os débitos fiscais
declarados neste processo € no de n° 11080.005463/2002-10, alegando, em sintese,
preliminarmente, que, ao contrario do que consta da decisdo recorrida, contestou a glosa do
ressarcimento sobre os custos com energia elétrica e fretes, e, no mérito, que faz jus aos
créditos-presumido do IPI, apurados sobre os custos com insumos adquiridos de pessoas fisicas
e cooperativas e outros custos e despesas com bens que nao se enquadrariam nas defini¢cdes
legais de matéria-prima, produto intermediario ou material de embalagem.

Para fundamentar seu recurso, expendeu, as fls. 295/312, extenso arrazoado
sobre: 1) erro material no termo de verificagdo fiscal; ii) glosas das compras de pessoas fisicas e
de cooperativas; iii) glosas de “outras compras” que se enquadram na definicdo de matéria-
prima, produto intermediario ou material de embalagem; e, iv) homologag¢do das
compensagoes, concluindo, ao final, que: 1) a autoridade fiscal deduziu os valores relativos a
“devolucao” e ao “IPI” somente das “compras para industria”, quando deveria ter deduzido
também das matérias-prima, produtos intermediarios e matérias de embalagem, adquiridos para
emprego na industria, comercializados no mercado interno e nas importacdes; ii) ¢ indevida a
glosa sobre aquisi¢des de cooperativas e pessoas fisicas, uma vez que a Lei n® 9.363, de 1996,
ndo condiciona a exigéncia do beneficio fiscal do PIS e da Cofins sobre tais aquisi¢des; iii) o
conceito de insumos fixado pela legislagao do IPI deve ser utilizado subsidiariamente para se
classificar os insumos, em relagdo ao crédito-presumido do IPI, de modo que todos os custos
diretos e/ ou indiretos incorridos na fabricagdo dos produtos exportados gerem esse beneficio
fiscal; e, iv) o ressarcimento ora pleiteado sera suficiente para compensar os débitos declarados
neste processo € no de n° 11080.005463/2002-10, devendo ser homologadas todas as
compensagdes, objeto de ambos 0s processos.

Sorteado e distribuido o processo ao Conselheiro Antonio Carlos Atulim, os
Membros da Segunda Camara do antigo 2° Conselho de Contribuintes baixaram os autos em
diligéncia, conforme Resolugdo n°® 202-00.973, datada de 28/03/2006, as fls. 345/347, para: “1)
intimar a contribuinte a apresentar, o arrolamento de bens proprios ou a comprovar uma das
condigoes previstas nos §§ 1° e 2° do art. 2° da IN SRF n° 264/2002; 2) cumprir o que
determina o art. 42 da IN SRF n°264/2002; 3) informar a data em que o recurso voluntario foi
recepcionado pela DRF/Porto Alegre - RS, esclarecendo se a inscri¢cdo em tinta azul, que
consta logo em seguida a assinatura do advogado na fl. 287, foi inserida ou ndo pelo TRF
Humberto Didimo R. Inda, conforme carimbo aposto na mesma folha”.

Atendida a diligéncia os autos retornaram a esta 1* Turma de Julgamento para
prosseguimento.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Addo Vitorino de Morais

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n° 70.235, de 06 de margo de 1972. Assim, dele conheco.
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Preliminarmente, ao contrario da alegacdo da recorrente, de que nao
contestou, em sua manifestagdo de inconformidade, as glosas do crédito-presumido do IPI
referentes aos custos com energia elétrica e fretes pelo fato de ndo haver registro expresso de
exclusao de valores relacionados aqueles custos no termo de verificacao fiscal (fls. 196/204),
do seu exame verifica-se que dele consta literalmente (fls.198), . . . Pela memoria de cadlculo
(doc. fls. 78 a 89) observa-se que o contribuinte incluiu entre as suas compras totais
indevidamente os custos com energia elétrica (CFOP 142) e com frete”.

Quanto a energia elétrica, trata-se de matéria sumulada pelo Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais (Carf), nos termos da simula n°® 19, in verbis:

“Sumula CARF n° 19: Nao integram a base de calculo do crédito

presumido da Lei n° 9.363, de 1996, as aquisi¢oes de
combustiveis e energia elétrica uma vez que ndo sao consumidos
em contato direto com o produto, ndo se enquadrando nos
conceitos de matéria-prima ou produto intermediario.”

Dessa forma, em relacdo a suscitada glosa dos créditos-presumido do IPI
apurados sobre os custos com energia elétrica, aplica-se esta suimula, assim como sobre
combustiveis, suscitada no item das glosas de “outras compras”.

Ja em relagdo ao frete, nos termos da Lei n® 9.363, de 13/12/1996, art. 1°,
inexiste amparo legal para se apurar crédito-presumido do IPI sobre tais despesas. Além disto,
em seu recurso voluntario, a recorrente ndo apresentou quaisquer fundamentos ou razdes para
se apurar crédito-presumido sobre despesas com frete, se limitando a esclarecer: “Ocorre que
ndo ha qualquer registro expresso de exclusdo de valores relacionados a frete e/ou energia
elétrica no referido TVF, razdo pela qual ndo seria pertinente a manifesta¢do da Recorrente
sobre essa matéria tributaria”.

As demais questdes de mérito opostas nesta fase recursal se referem a: 1) erro
material no termo de verificacdo fiscal; ii) glosas das compras de pessoas fisicas e de
cooperativas; iii) glosas de “outras compras” que se enquadram na definicdo de matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem; e, iv) homologacao das compensacdes.

1) erro material no termo de verificagao fiscal

Conforme consta da Tabela 04 (fls. 199) e demonstrado na decisdo recorrida,
os valores excluidos correspondentes a IPI nas aquisicdes de matérias-prima, produto
intermediario e material de embalagem que geraram créditos-presumido de IPI, nos termos da
Lei n® 9.363, de 13/12/1996, foram obtidos dos arquivos apresentados pela propria recorrente.
Se os valores constantes daqueles arquivos estavam incorretos, caberia a ela apresentar os
valores corretos. Contudo ndo o fez na fase impugnatoria nem na recursal.

De acordo com a Lei n® 9.363, de 13/12/1996, apenas as compras para
industrializagao, efetuadas no mercado interno, ou seja, as aquisi¢des de matérias-prima,
produto intermediario e material de embalagem, utilizados na industrializacdo dos produtos
exportados, geram créditos-presumido do IPI, a titulo de PIS e Cofins pagas nas suas
aquisicoes.

Assim, ndo hd que se falar na exclusdo dos valores de IPI sobre outras
aquisi¢oes, dentre elas sobre bens importados, ainda que de insumos utilizados na



industrializacdo dos produtos exportados, nas aquisi¢cdes de bens para revenda e de materiais
nao classificados como insumos nem consumidos no processo de fabricagao.

i1) glosas das compras de pessoas fisicas e de cooperativas

No entendimento deste relator, as aquisicdes de matéria-prima, produto
intermediario ou material de embalagem de nao-contribuintes do PIS e da Cofias, no presente
caso, de pessoas fisicas e de cooperativas de produtores rurais, ndo geram créditos-presumido
do IPI, a titulo de ressarcimento dessas contribuigdes, nos termos da Lei n° 9.363, de
13/12/1996, art. 1°.

Conforme se verifica do conteudo do art. 1° daquela lei, o crédito-presumido
do IPI ¢ o valor do PIS e da Cofins incidente e pago nas respectivas aquisi¢oes, sendo que o
art. 5°, daquela mesma lei, estabelece que eventual restituicdo ao fornecedor das contribuicdes
pagas, bem assim a compensacao mediante crédito implica estorno do crédito-presumido pelo
produtor exportador.

Assim, nao tendo o produtor exportador pagado PIS e Cofins nas aquisi¢cdes
de ndo-contribuintes dessas contribuigdes, ndo ha do que se ressarcir. Ressarcimento implica
pagamento na etapa anterior, como nao houve pagamento ndo ha que se falar em
ressarcimento.

No entanto, em face do julgamento do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) no
RESP 993164, decidido sob o regime do art. 543-C da Lei n°® 5.869, de 11/01/1973 (CPC), e do
disposto no Regimento Interno do Carf, art. 62-A, as glosas dos créditos-presumido do IPI
sobre aquisi¢des de cooperativas e de pessoas fisicas, efetuadas pela autoridade administrativa
competente e¢ mantidas pela autoridade julgadora de primeira instdncia, deverdo ser
restabelecidas, reconhecendo-se a recorrente o direito ao seu ressarcimento/compensacao.

A decisao do STJ naquele RESP foi prolatada nos seguintes termos, in
verbis:

“O crédito presumido de IPI, instituido pela Lei 9.363/96, ndo
poderia ter sua aplicacdo restringida por for¢a da Instrugdo
Normativa SRF 23/97, ato normativo secunddrio, que ndo pode
inovar no ordenamento juridico, subordinando-se aos limites do
texto legal.

Conseqiientemente, sobressai a ‘ilegalidade’ da instru¢do
normativa que extrapolou os limites impostos pela Lei 9.363/96,
ao excluir, da base de calculo do beneficio do crédito presumido
do IPI, as aquisi¢oes (relativamente aos produtos oriundos de
atividade rural) de matéria-prima e de insumos de fornecedores
ndo sujeito a tributa¢do pelo PIS/PASEP e pela COFINS. RESP
993164, Min. Luiz Fux.”’

Ja o Regimento Interno do Carf, determina:

“Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistemdtica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

().
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iil) glosas de “outras compras” que ndo se enquadram na definicdo de
matéria-prima, produto intermedidrio ou material de embalagem

Quanto as glosas referentes a este item, por celeridade processual, por se
tratar da mesma recorrente ¢ para que ndo haja decisdo divergente, adoto as razdes que
fundamentaram as decisdes proferidas nos processos administrativos n°s. 11080.011233/2002-
81; 11080.100067/2002-97, ambos julgados pela Segunda Camara do antigo 2* Conselho de
Contribuintes, ¢ no de n° 11080.011234/2002-26, julgado pela Terceira Camara do qual fui o
Relator, in verbis:

“Em relagdo a este item, o pedido da contribuinte ndo encontra qualquer
respaldo legal, por ndo se enquadrarem no conceito legalmente admitido de matéria-
prima, produtos intermediarios ¢ materiais de embalagem, das aquisi¢oes de:

- O0leo combustivel, diesel e lubrificantes para uso em caldeiras e veiculos
automotores;

- gaiolas e caixas plasticas utilizadas no transporte de frangos;

- gas liquefeito de petroleo (GLP), material de consumo dos estabelecimentos;
- lenha e cavacos de madeira;

- pegas e maquinas utilizadas na manuteng@o dos equipamentos;

- carvao mineral e briquete para caldeira;

- refrigerantes ¢ laticinios adquiridos para simples revenda aos empregados;

- produtos de limpeza, veneno (raticida) e produtos para tratamento de esgoto.

A respeito do denominado “material secundéario”, cumpre destacar que o art.
147 do RIPI/98, ao dispor que se inclui no conceito de matéria-prima e produtos
intermediarios, aqueles que, embora ndo se integrando ao produto novo, sejam
consumidos no processo produtivo, salvo se tratar de ativo permanente, na verdade
esta admitindo como tal apenas aqueles produtos que, ou se integram ao novo, ou
sdo consumidos no processo produtivo, o que ndo significa dizer que basta ndo ser
ativo permanente para poder ser incluido nesta concepgao, porque, de pronto, ja se
deve excluir aqueles que ndo se integram ¢ nem sdo consumidos na operagdo de
industrializacdo.

Além disto, este artigo corresponde ao art. 66 do RIPI/79, que, por sua vez,
foi interpretado pelo Parecer Normativo CST n°® 65/79, segundo o qual:

“.. geram direito ao crédito, alem dos que se integram ao
produto final (matérias-primas e produtos intermedidrios,
'stricto-sensu’, e material de embalagem), quaisquer outros bens
que sofram alteragoes, tais como o desgaste, o dano ou a perda
de propriedades fisicas ou quimicas, em fun¢do de agdo
diretamente exercida sobre o produto em fabrica¢do, ou, vice-
versa, proveniente de ac¢do exercida diretamente pelo bem em
industrializa¢do, desde que ndo devam, em face de principios
contabeis  geralmente aceitos, ser incluidos no ativo
permanente.”



Portanto, adotando o entendimento do referido Parecer, que, alias, é pacifico
na jurisprudéncia deste Colegiado, ndo vislumbro que a energia elétrica, lenha e o
oleo combustivel, utilizados para aquecer as caldeiras, possam ser considerados
matéria-prima ou produtos intermediarios, porque ndo exercem qualquer agado direta
sobre o produto final, o frango. Da mesma forma, ndo guardam consonancia com
este conceito o custo de aquisicdo de gaiolas e caixas plasticas utilizadas no
transporte de frangos, gas liquefeito de petroleo (GLP), pegas e maquinas utilizadas
na manutenc¢do dos equipamentos, carvao mineral e briquete para caldeira, produtos
de limpeza, veneno (raticida) e produtos para tratamento de esgoto. Ainda mais as
aquisigdes de produtos destinados a revenda aos seus empregados.”

Dessa forma, ndo hé que se falar em ressarcimento dos valores glosados pela
autoridade administrativa competente sobre tais custos/despesas.

Finalmente quanto a homologacdo da compensagdo de débitos fiscais
vencidos com créditos financeiros contra a Fazenda Nacional, a Lei n°® 9.430, de 1996, art. 74,
assim dispde, in verbis:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os
judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou
contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restitui¢cdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na
compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢ées administrados por aquele Orgdo”.(Redacdo dada
pela MP n° 66, de 29/08/2002, convertida na Lei n° 10.637, de
30/12/2002).

“§ 1° A compensacdo de que trata o caput sera efetuada
mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declara¢do na qual
constardo informagoes relativas aos créditos utilizados e aos
respectivos débitos compensados”.(Redagcdo dada pela MP n°
66, de 29/08/2002, convertida na Lei n° 10.637, de 30/12/2002).

$ 2° A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condigdo resolutoria de sua
ulterior homologagdo. (Redagdo dada pela MP n° 66, de
29/08/2002, convertida na Lei n° 10.637, de 30/12/2002).

(.).”

Conforme se verifica deste dispositivo legal, a compensac¢do, mediante a
entrega de Dcomp e/ ou Per/Dcomp, assim como a sua homologag¢do depende da certeza e
liquidez dos créditos financeiros nela declarados.

No presente caso, a recorrente faz jus ao ressarcimento/compensacao do
crédito-presumido do IPI decorrente das glosas sobre as aquisi¢des no mercado interno de
pessoas fisicas e cooperativas, efetuadas pela autoridade administrativa competente e mantidas
pela DRJ, conforme reconhecido nesta fase recursal.

Em face de todo o exposto e de tudo o mais que conta dos autos, voto pelo
provimento parcial ao recurso voluntario apenas e tdo somente para reconhecer o direito de a
recorrente apurar crédito-presumido do IPI sobre as aquisi¢des de matéria-prima, produto
intermediario e material de embalagem, adquiridos no mercado interno, de cooperativas e de
pessoas fisicas, efetivamente utilizados na industrializagdo dos produtos exportados, mantendo-
se a glosa sobre os demais itens, cabendo a autoridade administrativa competente apurar os
créditos e homologar a compensacao dos débitos declarados nos Per/Dcomps, objeto deste
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processo e no de n° 11080.005463/2002-10, até o limite do ressarcimento apurado, exigindo-se
o saldo/débitos declarados nao-extintos pela compensacao homologada.

José Adao Vitorino de Morais - Relator



