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RESTAURANTE CALAMARES LTDA
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001
Ementa:

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS. DUPLICIDADE.
ONUS DA PROVA.

A contribuinte deve comprovar que os valores de depodsitos bancarios ndo
declarados que compdem as receitas omitidas apuradas foram considerados
em duplicidade pela fiscalizagdo, quando esta afasta os valores alegadamente
duplicados

JUROS DE MORA. SELIC. PRECLUSAO. A ilegalidade da taxa selic foi
requerida na impugnacao administrativa, mas, ndo foi trazida para analise do
CARF

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa - Presidente.

(assinado digitalmente)
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Marco Antonio Nunes Castilho - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa (Presidente da Turma), José de Oliveira Ferraz Corréa, Nelso Kichel, André Almeida
Blanco. Giiberto Baptista e Marco Antonio Nunes Castilho.
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Relatorio

Adoto o relatorio da decisdo de 1?* instancia por entender que o mesmo
resume bem os fatos dos autos até aquele momento processual:

“Preambulo

Trata o presente processo de impugnac¢do a Autos de Infragdo
(A1) de Imposto de Renda da Pessoa Juridica — SIMPLES (fls.
510/513), Contribui¢do para o Programa de Integracdo Social -
SIMPLES (fls. 519/522), Contribui¢do Social sobre o Lucro
Liquido — SIMPLES (fls. 529/532), Contribui¢do para
Financiamento da Seguridade Social — SIMPLES (fls. 539/542)
e Contribui¢do para Seguridade Social — INSS — SIMPLES (fls.
549/552). Os valores nos Al montam a R$ 43.323,60 em tributos
originarios, que acrescidos de multas e juros moratorios
(calculados até 17/06/2003) totalizam RS 97.428,41.

2. O procedimento fiscal teve por origem a existéncia de indicios
de que a empresa, um restaurante, apresentava movimenta¢ao
financeira acima do que vinha declarando. Por esta razdo foi
intimada a apresentar livros fiscais bem como extratos de suas
contas bancarias, do periodo de janeiro de 1997 a junho de
2001.

3. Com os dados acima solicitados, a fiscalizagdo intimou a
contribuinte a comprovar a origem dos créditos superiores a R$
400,00 havidos em suas contas correntes nos bancos Bradesco e
Banrisul, bem como quais seriam os créditos nestas contas
decorrentes de outras atividades que ndo as do restaurante. Em
resposta, a contribuinte informou que todo movimento nas
contas decorria da atividade de restaurante e que ndo poderia
identificar os créditos pois ndo guardara os comprovantes.

4. Com os extratos bancdrios recebidos, o agente fiscal elaborou
planilhas com débitos e créditos havidos no Bradesco e Banrisul,
As fls. 296/724 e 425/426, respectivamente. A partir dessas
planilhas, considerando apenas os valores superiores a R$
400,00 e depurando transferéncias entre contas correntes,
devolugoes de cheques e estornos de créditos foram elaboradas
novas planilhas, as fls. 427/440 (Bradesco) e 441 (Banrisul).

Somados os valores destes créditos e cotejando-os més a més
com o0s valores das receitas declaradas pela contribuinte,
obteve-se o valor das receitas mensais omitidas. O procedimento
decorre do disposto no art. 42 da Lei no 9.430 de 27/12/1996,
segundo o qual os valores de depositos bancarios cuja origem
ndo é comprovada através de documentos habeis e idoneos é
considerada omissdo de receitas.
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5. No Relatério de Fiscalizacdo (fls. 485/487) encontram-se
descritas as infracoes que se desenrolaram no periodo
compreendido entre janeiro de 1997 a junho de 2001.

A contribuinte teve ciéncia do Al em 24/06/2003 e protocolou
impugnacdo (fls. 468/484), por seu representante, em
22/07/2003.

6. No processo em andlise o langamento foi relativo aos periodos
de apuragdo entre janeiro de 1999 e junho de 2001, durante os
quais a contribuinte apresentou suas declara¢oes de imposto de
renda de pessoa juridica na sistemdtica do Simples, pois nos
periodos de janeiro de 1997 a dezembro de 1998 o langcamento
correspondente encontra-se no  processo de n°
11080.005850/2003-29.

Da impugnagdo
Meérito

7. Desde logo a impugnante ndo concorda com os critérios
adotados para o lancamento, indicando duplicidade de valores
langados. Tal duplicidade decorreria de créditos em suas contas
correntes por adiantamento de valores cobrados através de
cartoes de crédito que, em momentos posteriores, eram uma vez
mais creditados e debitados em nessas contas. Procura
demonstrar os equivocos através de documentos As fls. 623/768.

8. Noutra vertente, insurge-se contra a cobranca de juros com
base na taxa Selic, por entender inconstitucional e ilegal sua
aplicagcdo as exagoes tributdrias, por ser taxa remuneratoria,
definida pelo Banco Central e em dissondncia com o disposto no
art. 161 do CTN. Uma vez mais acosta jurisprudéncia em apoio
a sua tese.

9. Ao final, conclui pela impugnac¢do parcial do lancamento,
pretendendo ver afastada da tributacdo os valores decorrentes
dos alegados depositos em duplicidade, bem como a taxa Selic
aplicada aos valores lan¢ados.

Parcelamento

10. Relativamente A matéria ndo impugnada a contribuinte
requereu parcelamento em 25/08/2003 (fl. 769), com inclusao
dos débitos ndo impugnados no PAES. Da aprecia¢do do
requerimento resultou na transferéncia destes débitos (fls.
794/806), em 11/11/2003, para o processo de parcelamento de
n® 11080.011329/2003-21.

11. Em razdo do processo de parcelamento, os valores
originarios dos tributos impugnados sdo os abaixo relacionados:

()
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Diligéncia

12. Em 24/11/2003, através do Despacho n° 05-356 (fls.
808/809), o entdo Presidente desta 5 a Turma, em face de copia
do contrato que respaldava o argumento da contribuinte sobre a
existéncia de duplicidade de créditos em suas contas correntes,
solicitou a DRF em Porto Alegre que verificasse a fidedignidade
do referido contrato e das operagoes de antecipag¢do de créditos
e que fizesse um levantamento conclusivo dos valores a serem
excluidos do langamento decorrentes daquelas antecipagoes.

13. No Relatorio de Diligéncia (fls. 813/815), o agente fiscal
encarregado do feito afirmou que: a) inexistiu duplicidade na
computagdo dos créditos decorrentes das vendas por cartio de
crédito havidas no Bradesco, haja vista que os créditos oriundos
do efetivo pagamento dos titulos, identificados no historico de
lancamentos como "Recebimento por Fornecimento", ndo foram
transpostos para relagdo de créditos utilizados no lancamento,
as fls 427/440, apenas foram considerados os créditos relativos
As operagoes de adiantamento;, b) no tocante aos créditos
existentes na conta do Banrisul, os argumentos expendidos na
impugnagdo ndo maculam tais créditos com duplicidade.

14. Instada a manifestar-se sobre a diligéncia, a contribuinte, as
fls. 817/818, argumenta que nesta o fiscal limitou-se a afirmar a
corre¢do do langcamento, com auséncia de qualquer
levantamento conclusivo que excluisse os valores em duplicidade
evidenciados pela documentagdo por ela juntada A impugnagao,
o que teria sido compreendido pela autoridade julgadora,
comprovando a corre¢do de suas alegagoes.”

Ato seguinte, a decisdo recorrida recebeu de seus julgadores a seguinte
Ementa:

“ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE
IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E
DAS EMPRESAS DE PEQUENO PORTE - SIMPLES

Periodo de apuragdo: 31/01/1999 a 30/06/2001

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS
DUPLICIDADE.

A contribuinte deve comprovar que os valores de depositos
bancarios ndao declarados que compdem as receitas omitidas
apuradas foram considerados em duplicidade pela fiscalizagdo,
quando esta afasta os valores alegadamente duplicados.

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Periodo de apuracdo: 31/01/1999 a 30/06/2001
JUROS DE MORA. SELIC.

A partir de 10 de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
ReceitaFederal sdo) devidos, no periodo cde-inadimpléncia, a
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taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia -
SELIC para titulos federais.

Impugnagdo Improcedente

Credito Tributario Mantido.”

Restando inconformada com a decisdo de 1? instancia, a Recorrente interpds
Recurso Voluntario (fls. 831/835), alegando, em sintese que o Agente Fiscal procedeu a
diversos langamentos em duplicidade.

Oportunamente, os autos foram enviados a este Colegiado. Tendo sido
designado relator do caso, requisitei a inclusdo em pauta para julgamento do recurso.

E o relatorio, passo a decidir
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Voto

Conselheiro Marco Antonio Nunes Castilho, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade.
Portanto, dele tomo conhecimento.

Compulsando os autos, vislumbro que a Recorrente nao produziu provas
acerca da dupla incidéncia sobre o mesmo fato gerador, limitando-se apenas a mera alegagao
dos fatos.

Nos termos do artigo 42 da lei n® 9430/96, “os valores creditados em conta de
deposito ou de investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documenta¢do habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes, serdo considerados receita tributavel ”.

Ora, alegar e ndo comprovar ¢ o mesmo que nao alegar.

Sabe-se que na presuncdo relativa de omissdo de receita ou de rendimentos
prevista no artigo 42 da Lei no 9.430 de 1996, cabe ao sujeito passivo o 6nus da prova da
origem dos depositos bancarios.

No caso em tela, o contribuinte ndo juntou aos autos nenhuma prova que
pudesse afastar a presungdo acima, embora seja dele o 6nus probatdrio. De acordo com o artigo
supra referido, ndo cabe a Administracdo Publica demonstrar que os valores creditados em
conta corrente constituem, efetivamente, receita tributavel, pois tal a prova deve ser feita pelo
contribuinte.

Por fim, no que tange a inconstitucionalidade da taxa selic que fora alegada
em se de impugnacdo administrativa, essa questdo ndo foi trazida para apreciacdo desse
Conselho e, portanto, da mesma ndo tomo conhecimento.

Com isso, nenhum reparo merece a decisdio da DRJ, impondo-se a
manuten¢ao do julgamento proferido em Primeira Instancia Administrativa.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao Recurso
Voluntério.

(assinado digitalmente)

Marco Antonio Nunes Castilho



Processo n° 11080.005851/2003-73 S1-TE02
Acoérdio n.° 1802-00.910 Fl. 867



