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IRPJ — CSLL — JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO — Os juros
apropriados/provisionados com o devido recolhimento do IRRF, nos
periodos de competéncia e a completa individualizacdo quando do
efetivo pagamento, apresenta-se em consonancia com o art. 9° da Lei n°®
9.249/95 e as alteragbes do art. 78 da Lei n® 9.430/96.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA — CEEE.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

<

2 ESIDENTE

/)4@/@%
——MA Cf@ MACHADO CALDEIRA

ELATOR

FORMALIZADO EM: 2 J QUT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALOYSIO JOSE
PERCINIO DA SILVA, MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, ALEXANDRE BARBOSA
JAGUARIBE, FLAVIO FRANCO CORREA, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE;
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Recurso n° :145.715 )
Recorrente : COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE

RELATORIO

COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA, ja qualificada nos
autos, recorre a este colegiado da decisdo da 12 Turma da DRJ em Porto Alegre/RS,
que indeferiu sua impugnagao aos autos de infragdo que Ihe exigem Imposto de Renda
Pessoa Juridica e Contribuicdo Social sobre o Lucro, relativos ao ano calendario de
1988.

Trata-se de glosa de juros sobre o capital préprio por ndo ter o sujeito
passivo individualizados os beneficiarios desse encargo deduzido no ano calendario de
1988.

O processo mereceu o seguinte relato em primeira instancia:

“1. DA AUTUAGAO

1.1. Os procedimentos de auditoria dos quais decorreram a autuag&o iniciaram-se
com o “termo de inicio” datado de 21/03/2003 (fls. 94). Os Mandados de Procedimento

Fiscal relacionados com a fiscalizagdo sdo os n2S 10.1.01.00-2003-00095-4 €
10.1.01.00-2003-00095-4-1, respectivamente de 21/03/2003 e 24/06/2003(fl (s). 02 e
01).

1.2.  No decurso da acgao fiscal (descrita as fls. 19-29) foi constatado, em sintese, que
a autuada nao pagou ou creditou de forma individualizada os valores relativos aos juros
sobre o capital préprio (JCP) aos seus acionistas nos trés primeiros periodo de
apuragao de 1998, mas aprovou, em 17/12/98, o pagamento dos juros sobre o capital
préprio — relativo ao resultado acumulado entre janeiro e setembro de 1998 — aos
acionistas da companhia inscritos nesta data (fl. 91). Na DIRF referente ao IRRF sobre
JCP (tabela fls. 335-43) a autuada considerou que todo o valor foi pago/creditado em
dezembro de 1998, estando relacionados o0s acionistas ndo-imunes existentes em
17/12/1998. Ja a apuracdo dos valores de IRRF sobre JCP calculados e recolhidos
entre janeiro e setembro de 1998 levou em contapercentuais de participagdo acio/rl‘éﬁ;? :
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que nao foram demonstrados. Conclui a fiscalizagdo que nesse periodo a contribuinte
apenas provisionou valores que seriam devidos aos acionistas a titulo de ACP, e, n&do
sendo possivel deduzir esta provisdo na apuragdo da base de calculo do IRPJ e da
CSLL, foi a mesma glosada.

1.3. Com a ciéncia da autuada em 24/06/03, a autuagéo foi formalizada.

2. DA IMPUGNAGAO

2.1. A contribuinte impugnou a autuacdo em 23/07/03 (fls.419-25), alegando, em
sintese:

2.1.1. que o plano de contas do setor elétrico, instituido pelos Decretos n9S
28.545/50 e 82.962/78, estabelece que os registros referentes aos juros sobre o capital
préprio sejam efetuados em conta do passivo com registro em separado, ou seja,
identificado o valor dos juros apropriados em registro suplementar em separado;

2.1.2. a instrugdo CVM n€ 207/96 instrui as sociedades que contabilizem os JCP como
despesa financeira a proceder a reversdo destes valores nos registros mercantis, de
modo que o lucro liquido ou o prejuizo do exercicio seja apurado sem os valores
correspondentes;

2.1.3. ter realizado registro de forma individualizada do acionista majoritario — o Estado
do Rio Grande do Sul, que detém, 97% da participacdo acionaria da companhia;

2.1.4. ter cumprido o disposto no art. 9° da Lei n2 9.249/95;

2.1.5. nédo ter havido prejuizo para o Fisco, uma vez, que, com o seu procedimento, o
IRRF incidiu no momento em que os juros foram pagos, tendo havido a contabilizagéo
como despesa financeira pelo regime de competéncia — o exercicio do efetivo
pagamento — com a observancia dos limites estabelecidos e com a individualizagao dos
acionistas beneficiarios (o Estado do Rio Grande do Sul);

2.1.6. ter havido o creditamento em favor dos acionistas da CEEE, dos valores
apropriados como despesas de JCP, conforme registros de contas separadas, tanto na
Despesa quanto no Passivo, de acordo com as fichas contendo os langamentos
contabeis respectivos;

2.1.7. somente ocorrer os pagamentos efetivos sobre JCP no final do exercicio de 1998;

2.1.8. ter sido observada, na totalidade, a Instrugdo Normativa SRF n2 41/98;
2.1.9. a referida individuagao possui carater de obrigagdo acessoria, pelo que se
dissolve no momento em que a obrigacdo principal.for cumprida, eis que a sug,:@-
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ocorréncia nao implica em nenhum prejuizo no interesse da arrecadagdo ou da
fiscalizagdo de tributos.

2.2. Requer seja cancelado o auto de infragdo.”

Analisando as razdes de discordancia do sujeito passivo a decisao

recorrida considerou o langamento procedente e restou com a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1998

Ementa: JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO

1. Os juros sobre o capital préprio (JCP) s6 serdo dedutiveis quando os
pagamentos ou créditos estiverem registrados individualizadamente,
identificando regularmente os beneficiarios.

2. A dedutibilidade somente é possivel no periodo no qual os JCP foram
regularmente pagos ou creditados aos seus beneficiarios. Se o
pagamento dos JCP foi aprovado por ocasido da deliberagdo do
Conselho de Administracdo da autuada em 17/12/98 e pagos em
29/12/98, ndo ha falar no reconhecimento de despesas de JCP nos trés
primeiros semestres de 1998.

3. O instituto dos juros sobre o capital proprio gera consequéncias
tributarias na sociedade que os paga (a qual deve reter imposto sobre a
renda na fonte, que sera considerado antecipagdo do devido) e nos
socios que os recebe (que devem reconhecer o pagamento como
receita e tributa-la). Esses efeitos tributarios indicam que a falta de
individualizacdo e o reconhecimento da despesa com JCP sem que o
seu pagamento aos soécios tivesse sido autorizado ndo sao meras
formalidades, mas constituem elementos que vao configurar a base de
calculo do IR na sociedade que os paga e nos sécios que os recebem.

4. Nao tendo havido pagamento de imposto desde o terceiro trimestre
de 1998, em face dos prejuizos na apuragao do lucro real desde entéo
até o ano-calendario 2003 (inclusive), ndo ha falar em postergacédo do
pagamento do imposto.

5. Nos casos em que, nos periodos-base subseqlientes ao de inicio do

prazo da postergacdo até o de término deste, a pessoa juridica ndo

houver apurado imposto devido, vitude de prejuizo fi/s;% o |
e |
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lancamento devera ser efetuado para exigir todo o imposto e
contribuicdo social, apurados no periodo-base inicial, com os
respectivos encargos legais, tendo em vista que, segundo a legislagéo
de regéncia, as perdas posteriores ndo podem compensar ganhos
anteriores (PN 02/96, item 9).

Langamento Procedente”

O recurso do sujeito passivo foi interposto dentro do prazo regulamentar

e instruido com o devido arrolamento de bens. Nessa peca recursal o sujeito passivo

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso é tempestivo e, considerando o arrolamento de bens, dele

tomo conhecimento.

Conforme posto em relatério, a matéria submetida a exame deste
colegiado é a dedutibilidade dos juros sobre o capital préprio, tendo em vista que o fisco
justificou a glosa porquanto a autuada ndo pagou ou creditou de forma individualizada
os correspondentes valores aos seus acionistas nos trés primeiros periodo de apuragdo
de 1988, mas aprovou, em 17/12/98, o pagamento dos juros sobre o capital proprio —
relativo ao resultado acumulado entre janeiro e setembro de 1998 — aos acionistas da
companhia inscritos nesta data (fl. 91).

Na DIRF referente ao IRRF sobre JCP (tabela fls. 335-43) a autuada
considerou que todo o valor foi pago/creditado em dezembro de 1998, estando
relacionados os acionistas ndo-imunes existentes em 17/12/1998. Ja a apuragdo dos
valores de IRRF sobre JCP calculados e recolhidos entre janeiro e setembro de 1998
levou em conta percentuais de participagdo acionaria que nao foram demonstrados.
Conclui a fiscalizagdo que nesse periodo a contribuinte apenas provisionou valores que

seriam devidos aos acionistas a titulo de ACP.

Por seu turno, a recorrente afirma ter cumprido o disposto no art. 9° da
Lei n® 9.249/95, realizando registro de forma individualizada do acionista majoritario — o
Estado do Rio Grande do Sul, que detém, 97% da participagao acionaria da companhia.
Aduz, também que o IRRF incidiu no momento em que os juros foram
pagos, tendo havido a contabilizagdo como despesa financeira pelo regime de

competéncia — o exercicio do efetivo pagamentg — com a observancia dos limites

7
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estabelecidos e com a individualizagdo dos acionistas beneficiarios (o Estado do Rio
Grande do Sul).

Também, informa que houve o creditamento em favor dos acionistas da
CEEE, dos valores apropriados como despesas de JCP, conforme registros de contas
separadas, tanto na Despesa quanto no Passivo, de acordo com as fichas contendo os
langamentos contabeis respectivos e que os efetivos pagamentos foram realizados no

final do exercicio de 1998.

Conclui suas argumentacdes no sentido de que a referida individuagao
possui carater de obrigagdo acesséria que se dissolve no momento em que a obrigagao

principal for cumprida.

Para andlise da questado é importante verificar a legislagao pertinente. O
art. 9° da Lei n® 9249/95, com as alteragdes promovidas pelo art. 78 da Lei n° 9.430/96,
que foram reproduzidas no art. 347 e § 1° do RIR/99, teve seus comandos

regulamentados pela IN 11/96 que assim dispés:

“Art. 29. Para efeito de apuragdo do lucro real, observado o regime de
competéncia, poderdo ser deduzidos os juros pagos ou creditados
individualizadamente a titular, so6cio ou acionistas, a titulo de
remuneragcdo do capital préprio, calculados sobre as contas do
patriménio liquido e limitados a variagdo pro rata dia da Taxa de Juros
de Longo Prazo —TJLP.”
Ainda, a dedutibilidade do valor dos juros é condicionada ao pagamento
ou crédito individualizado do correspondente valor ao titular, s6cio ou acionista, sendo

normatizado pela IN SRF n°® 41/98.

Esta dispde que sera considerado creditado individualizadamente o

valor dos juros quanto a despesa for registrada, nal"escrituragdo contabil da pessoa

P
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juridica, em contrapartida a conta subconta de seu passivo exigivel, representativa de
direito de crédito do sdcio ou acionista da sociedade ou do titular da empresa individual.

Com essas consideragdes temos que a autuagdo considerou que a
autuada nao pagou ou creditou de forma individualizada os valores relativos aos juros
sobre o capital préprio aos seus acionistas nos trés primeiros periodo de apuragao de
1998, mas aprovou, em 17/12/98, o pagamento dos juros sobre o capital préprio —
relativo ao resultado acumulado entre janeiro e setembro de 1998 — aos acionistas da

companhia inscritos nesta data (fl. 91).

Informou, também, a fiscalizacdo que na DIRF referente ao IRRF sobre
JCP (tabela fls. 335-43) a autuada considerou que todo o valor foi pago/creditado em
dezembro de 1998, estando relacionados os acionistas nao-imunes existentes em
17/12/1998. Ja a apuragdo dos valores de IRRF sobre JCP calculados e recolhidos
entre janeiro e setembro de 1998 levou em conta percentuais de participagéo acionaria
que ndo foram demonstrados. Conclui a fiscalizagdo que nesse periodo a contribuinte
apenas provisionou valores que seriam devidos aos acionistas a titulo de juros sobre o

capital proprio.

Assim a questdo que se apresenta, como posta pela fiscalizagao, foi de
que o imposto de renda na fonte foi recolhido nos trés primeiros trimestres de 1998,
incidentes sobre a provisao efetuada, levando em consideragdo os percentuais de
participacdo acionaria e que o pagamento foi aprovado em assembléia de 17/12/98.

E evidente que o pagamento identifica ou individualiza cada acionista

beneficiario, restando, entdo, provada a individualizagao, cuja mencionada falta foi um
. ~ e
dos fatores determinantes da autuacgéo. Q/ )

-
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Quanto a provisdo dos juros nos trés primeiros trimestres, e o efetivo
pagamento em dezembro, temos inicialmente que o imposto de renda na fonte foi
recolhido nas datas devidas, correspondentes a cada um dos trimestres.

Tal fato ndo trouxe qualquer prejuizo para a dedutibilidade, visto que

havia lucros acumulados e o pagamento/provisao foi efetuado dentro dos limites legais.

Ha que se considerar que os juros correspondem a remuneragdo do
capital e demais recursos postos a disposicdo da sociedade em determinado periodo,
nao havendo qualquer restricdo legal que se refira a prazo de apuragdo como também

de pagamento.

Como os juros foram apropriados/creditados em cada um dos trimestres
de 1998, feito o devido recolhimento nos prazos correspondentes e, em havendo
individualizacdo dos beneficiarios quando do efetivo pagamento, ndo existe motivo

determinante para a glosa efetuada.

Observe-se que a individuagdo possui carater de obrigagdo legal, mas
acessoria, pelo que se dissolve no momento em que a obrigagao principal foi cumprida,
com o pagamento correspondente, fato que ndo implica em nenhum prejuizo para o

fisco e no interesse da arrecadacgao.

Também, nao foi descumprido o regime de competéncia, posto apenas
na IN n® 11/96, porquanto os juros foram apropriados dentro desse regime, a despeito

de pago em dezembro do mesmo ano.
Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes - DF, em 08 de dezembro de 2005

T —/’/? /peécfw

MARGIO MACHADO CALDEIRA

A
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