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ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. APD decorrente de
aquisi¢io  de automovel que consta declarado na DAA  do  cdnjuge.
Declaracoes de Ajuste Anual apresentadas em separado. Auséncia de prova
suficiente de que ndao houve a contribuigdo do companheiro no dispéndio
desse valor para a aquisi¢io do auviomovel. Neeessidade de fluxo fluxo
financeiro contendo as origens ¢ dispéndios de ambos, do casal portanto, ¢
gue afastaria cssa davida (Precedente no Ac. 104.17.439; Ac 104.17.283;
Ac.104-15.875). '

OMISSAO DO GANHO DE CAPITAL. Langamenio originalmente
decorrente de valor de venda de imoéveis atribuido pela autoridade [1scal
conforme csarifina publica. Realizada diligéneia restou comprovado que o
valor efetivamente recebido pela contribuinte era diverso. Mesmo que assim
nio losse o lancamento estaria decadente pela aplicaciio do paragrafo 4°. Do
arfigo 150 ¢ tambcém pelo inciso 1 do artigo 173, se fosse o caso, ambos do
C'I'N :

APURACAO DI OMISSAO  POR  DEPOSITOS  BANCARIOS.
PERTODICTDADE, O fato gerador do [RPE ¢ anual, exceto as hipdteses de
IR retidos exclusivamente na {onte. [egitima a exclusio dos valores
regularmente declarados como rendimentos. Tegitima ainda a exclusio dos
valores menores do que R$ 12.000,00 cuja soma anual ndo ultrapassem R$
80.000,00 (inciso 11, pardgrafo 3% Do artigo 42 da T.et 9.430 de 1.990).

MULTA ISOLADA Cabe alastar a aplicagio da multa isolada, em lace da
sua revogagio pela Lei 11,488, de 2007, Aplica-se nesta hipotese, o principio
da retroatividade benéfica ao contribuinte.

Receurso provido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes au.tosn%

30 JUN 2010 |



ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em DAR
provimento ao reeurso, nos termos do voto da Relatora.

———Tal0o Marcos Candido |
J/ I —— Z
; ,

\/ %4 i & .

Stlvana Mancim Karam

Relatora

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Caio Marcos Candido
(Presidente), Ana Neyle Olimpio Holanda, Silvana Mancini- Karam, Jos¢é Raimundo Tosta
Santos, Alexandre Naoki Nishioka e Gongalo Bonet Alage (Viee-Presidente). Realizou
sustentagiio oral o Dr. Jorge Anderson Corte Real

Relatorio

Lim 18.09 2003 o contribuinte ot autuado ne valor total de RS 411.793,22
sendo RS 115.978,50 de imposto de renda pessoa fisica, RS 93.709,86 de juros de mora ¢ R$
173.967,75 de multa proporcional ¢ R$ 28 137,11 de multa ssolada.

De acordo com o Auto de Infracio de 11s.03 em diante, o contribuinte teria
praticado (rés infragbes: (1) acréscimo patrimonial a  descoberto, ou scja, omissio de
rendimentos decorrente de variagio patrrmomal a descoberto; (11) omissiio de rendimentos
havidos a titulo de ganho de capital na venda de imdveis ¢ (i) onussiio de rendimentos
decorrentes de depositos bancarios de origem ndo comprovada,

[nconformado com o langamento de oficio levado a eleito pelo TMisco, o
contribuinte apresentou sua defesa (impugnagio ao Auto de Infragio) as fls. 694 em diante,
sendo que em analise 2 refenda defesa sobrevelo decisio de primeira instingia administrativa
(Ns. 758 em diante), que considerou o langamento parcialmente procedente pelos motivos
sucintamente exposios a seguir;

Nao ha que se falar em decadéncia do direrto da autoridade langadora com
relagio ao ano calenddrio de 1998, posto que o termo inicial de 5 anos & contado do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Cabe a aplicagio do artigo 173,
I em todos os casos de contagem do prazo decadencial

N&o ha que se lalar em nulidade do langamento, pois [oram atendidos todos
08 requisitos ¢ pressupostos processuais previstos na legislacio de regéneia.

Comprovados os dispéndios na aquisi¢iio de bens ¢ direitos sem a cobertura
dos recursos declarados na DAA resta caracterizada a infracio de APD. Restou entictanto,
alastado o APD relativo a fevereiro de 1998 devidamente comprovada.
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Os depdsitos bancarios cuja origem ndo s¢ comprova  caracterizani-se
omissio de rendimentos.

Na apuraciio do panho de capital prevalece o valor apontado na [scritura
Publica se outros documentos ndo comproven o contrario

Cabivel a multa qualificada quando verificado o evidenle intuito de fraude
pelos atos tendentes a ndo pagar ou reduzir o (ributo devido.

Cabivel a multa isolada quando a pessoa fisica deixa de pagar a muolta de
mora por ocasiao de promover o recolhimento em atraso.

Inconformado com a decisio proferida em scede de primeira instincia
administrativa, o contribuinte interpos Recurso Voluntacio as (1s. em diante, aduzindo em suma
ques

Taria ocorrido a decadéneta parcial do langamento, em relagdo a variacio
patrimonial a descoberto concernente a junho de 1998, aos depdsitos sem origem comprovada
ocorridos de agosto de 1998 ¢ ao ganho de capital auferido em agosto de 1998, conforme o
artigo 150 pardgrafo 4° do CTN ¢ artigo 42 da Let 9430 de 1996, que da tratamento mensal
aos depdsitos de origem nio comprovada

Suscita novamente preliminar de cerccamento do dircito de defesa sugerindo
que a ligagdo do presente processo com outro relativo & Serra Morena Ltda., da qual scu
companheiro ¢ sécio inlerveio de modo a prejudicar sua defesa. Isto porque parte dos valores
incluidos na tributacio, supostamenie, terta origem na empresa Serra Morena, que o mantinha a
titulo de “caixa dois”, como consta do RELATORIO Fiscal de 11.43 dos autos. A contribuinte
reclama que, como a fiscalizagio da citada socicdade for concluida torna-sc impossivel a
delesa plena das acusagdes que enlvenia. Requer assim, a nulidade do feito.

Quanto ao APD de¢ junho de 1998 apurado cm razdo da compra de um
veteulo Mercedes pelo valor de RS 70.000,00, alega a contribuinte que o real adquirente ¢ seu
esposo, st Mdrio Lopes. Nao houve enfim, dispéndio de sua parte. O veiculo foi vendido a
empresa de leasing para recuperar o dinheiro despendido.

Salienta que o bem tor declarado conforme registra a atividade lancadora na
DAA do cdnjuge, st. Mario Lopes. Observa que o veiculo [oi comprado em 12,00 98 ¢ vendido
a Alla Arrendamento em 03 .07.98, com a qual o sr. Mario fez uma operagio de lease back (I1s.
35 ¢ 306)

Detende a contribuinte que os tendimentos de scu marido, sr. Mario Lopes
deveriam compor a variagiio pattimonial. Alega que ele também solreu um processo de
fiscalivacido, pelo mesmo agente fiscal, na qual fo1 igualmente elaborado um demonstrativo de
cvolugiio patrimonial, juntado as fls. 854 dos autos, onde s verifica que a compra do veiculo
foi incluida no campo de aplicagdes. Traz reiteradas decisdes nesse sentido.

Questiona o critério adotado pela autoridade fiscal na apuragio do APD,
concluindo que a distribuigio lincar ao longo dos meses ndo encontra respaldo legal. Menciona
que os calculos do ano calendario de 1998 ¢ parte de 1999 foram [eitos atraves do confronto de
origens ¢ aplicagoes, Para os demais for usado o critério de arbitramento com base nos
depdsitos bancarios. (L
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Com rclagdo ao ganho de capital decorrente da venda dos terrenos no
Municipio de Torres, calculado com basce na escritura publica no montante de R$ 515.000,00
(115,470 cm diante), a contrtbuinte 1episa que este nio Toi o valor efetivo da operacio. Informa
que a venda se deu pelo valor de R$ 120.000,00 chegando a R$ 130.365,55 pelo acréscimo de
juros. O valor da escritura tot vina exigéncia dos compradores, Irmdos Petroll que pretendia dar
o imovel em garantia de exceugiio.

Apresenta copia dos cheques da empresa compradora em parcelas de R$
12.000,00 ¢ notas promisséiias assmadas pelo comprador (fls. 303 ¢ 312), a confissio de divida
da empresa no valor de R$ 120.000,00 (f1s. 301 ¢ 302), a ficha razao da empresa (11s. 317 a
340), indicando a compra do ativo por R§ 130.365,55, a autorizagio de quebra de sigilo
bancirio pela empresa compradora (Irméos Petroll) (11s.315), e outros documentos contdbeis da
referida sociedade. A contribuinte registra ainda que tor feita auditoria nos bancos Santander
{fls. 355 a 305), Barinsul (f1s. 366 a 372) e do Brasil (11s. 373 a 391) com o objetivo de apurar
se a movimentacdo financeira da empresa compradora correspondia efetivamente ao quanto
alegado.

Contesta a contribuinte a avaliaciio dos terrenos em R$ 5.000,00 cada um.,
Lembra que o valor de RS 515.000,00 utilizado para atender o pedido da comprador na
lavratura da cscritura piblica foi retirado do valor avaliado pela Preleitura.

Quanto aos deposttos bancirios de ortgem ndo comprovada, rcalizados nos
anos calendarios de 1998 ¢ 2000, alega que a autoridade langadora tributou-os coino APD ¢
ainda assim, ndo acolheu a origem dos valores.

Alega que os depdsitos bancirios do ano de 1998 encontram-se respaldados
nos rendimentos declarados na DAA de 11067,

Alega que os depdsitos bancarios do ano calendario de 2000 sdo inferiores a
R$ 12.000,00 ¢ o total apurado foi de R$ 83.378.91 pouco acima do limite fixado na legislagio.
Remete ainda a DAA de [1s. 120 a 122 para justificar a origem dos depositos.

Alega amnda que os depositos do ano calendario de 2000 nos valores de RS
1.970,00 ¢ R$ 3 940,00 tem origem em rendimentos auferidos junto a Branco ¢ Advogados
Associados, da qual a contribuinte era socia. Traz a documentagdo contabil da mencionada
sociedade ([15.860 a 890). O restante dos depositos desse ano calendario, todavia toram objeto
de parcelamento ¢ pagamento pela contribuinte. "

Questiona a multa qualiticada, posto que alega auséneia de (raude ou intuito
de fraude.

Requer por fim o alastamento da multa isolada, sob aplica¢do da denuncia
cspontinea gue autorizaria o recolhimento do imposto sem a multa de mora.

FEm 27 de abril de 2000 o julgamento toi convertido em diligéncia,
considerando  que os documentos frazidos pela contribuinte davam indicios de  que
ctetivamente. a compradora do imdvel teria requerida maior valor na escritura para olerecer o
imovel em gatantia de exeeuedes. Assim, [oi [eita RESOLUCAO n. 102.02.274 (11,902 em
diante) para que:

(1) a Prelettura de Torres/IRS fosse intimada @ informar qual o valor venal por
cla adotade para fins de cileulo do IPTU no ano calendario de 1998, sobre os lotes em
discussdo ¢ outros lotes do mesmo lotcamento, bem como, para informar @ basc de c¢aleulo
utilizada na apuracio do ITBI por ocasido da venda de lotes em 1998 %\ '
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(2) a DRI determinasse a avaliagiio do valor dos referidos loles a ¢poca da
celebragdo da eseritura publica de compra ¢ venda em questdo, utifizando-se de clementos
probatorios da respectiva avaliagio, a exemplo de antncios em jornais da ¢poca ¢ informagoes
Judiciais sobre pragas publicas ocorridas com outros lotes do mesmo loteamento.

A Prefeitura de ‘Torrves, respondendo d referida intimacio informa (£1.923)
que em 1998, o valor adotado para fins de IPTU era de R 500,00 por lote. Em relagio ao
ITBE o valor adotado na mesma época era de R$ 800,00 por lote.

Aberto prazo pata a coniribuinle se manifestar quanto ao resultado da
diligéneia acima mencionado, esta reilera os argumentos anteriormente expostos ¢ aduz o
sceguinte:

(Que o scgundo ilem da resolugiio ndo foi cumprido (qual scja, a DRI
promover a avaliagio)

Que jJ4 cm sede de recurso voluntario, apresentou em anexo o laudo
claborado pelo perito e avaliador judicial, Engenheiro Wellington Oliveira, CREA. N.23.830
quc alribuiu aos lotes o valor de R$ 500,00 cada um.

Intende em suma, que resta comprovado que a venda foi realizada pelo valor
de RS 120.000,00 ¢ que o valor de R$ 515.000,00 floi eletivamente uma exigéneia da
compradora.

A 11938, a DRI justifica a auséneia de cumprimento do segundo item da
RESOLUCAO dizendo-s¢ ncompetente para realizar  diligéneias.  Tais  procedimentos

competem a autoridade tocal preparadora do Jangamento, nos termos da legislacio pertinente.

L o relatorio.

Volto

Consclheira Silvana Mancini Karan, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n°. 70.235, de 006 de margo de 1972, for interposto por parte fegitima ¢ csta
devidamente {undamentado.

DO ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

Registro que, originalmente foram rés os langamentos de APD. O primeiro
datado de 28.02.1998 no valor de R$ 59.011,67. O segundo em 30.00.1998 no valor de RS
2825491 e o terceiro data de 31.01.1999 no valor de RS 22. 180,76,

A decisio de primetra instineia afastou o APD de 28.02.98. A contribuinte, a
scu turno, nido contesta o APD relativo a janetro de 1999, Resta, portanto, apreciar o APD cujo
fato gerador ¢ de 30.06.1998, apenados com multa qualilicada de 150% Vejamos. /



Conforme o demonstrativo mensal de evolugio patiimonial o APD srelativo a
junho de 1998 decorre da aquisi¢io de um veiculo Mercedes no valor de R$ 70.000,00. Esta
aquisicio teria gerado o APD no valor de R$ 28.254,91

Verifico ds tls. 738 ¢ seguintes, o apensamento da Declaragiio de Ajuste
Anual do Sr.Mario Roberto Roduigues Lopes, conjuge da contribuinie. Nessa DAA refativa ao
ano calendario de 1998 realmente consta declarado o automovel Marcedes como  de
propricdade do mencionado contribuinte, Consta ainda que a aquisigio foi feita junto & Cia. de
Leasing,

bste fato, a meu ver, comprova a prnciplo, que as contas de um casal
efetivamente acabam por se misturar. Parece-me absolutamente razodvel que, na vida cotidiana
de um casal o marido ou a esposa possa adquirtr um bem ¢ coloca-lo em nome do outro, ainda
que sc trate de um bem comum. Fonatural que isso ocorra. Nio ha davida que o veiculo
Mereedes foi micialmente colocado no nome da interessada. Contudo, ndo me parece haver
prova suficiente nos autos de que ndo houve a contribuigio do companheiro no dispéndio desse
valor para a aquisicio do automaével. lambém nio me parece haver prova suficiente nos autos
de que ndo fora na verdade o companheiro que {izera a aquisi¢iio original, ainda que em nome
da esposa para, posteriormente, conforme alegado, promover um leasing para o seu proprio
nome.  Em suma, somente um tluxo financeiro contendo ag origens e dispéndios de ambos, do
casal portanto, ¢ que alastaria essa duvida. Verthica-se, enfretanto, que o tluxo contemplou
apenas os rendimentos da interessada, [alo que o relira a seguranca quanto aos valores
apontados, ainda que as DAA  scjam apresentadas em separado. (Ac. 104.17.439;
Ac.104.17.283; Ac. 104-15875).

Nestas condigdes afasto o APD de junho de 1998, no valor de R$ 28.254,91.
DA OMISSAO DO GANTIO DE CAPITAL

A interessada fol apenada com o valor de RS 384.634,45 decorrente de
omissio de ganhoe de capital na alienacio de lotes de terienos no mumcipio de Torres. Retferida
alicnagiio foi declarada pelo valor total de R$ 130.365.55 ([1.314). Contudo, em raziio da
escritura publica haver sido lavrada pelo valor de R$ 515.000,00 a pedido da sociedade
compradora que utilizaria os imdvels para garantia de execucdo, a autoridade tiscal langou a
diferenga a csse titulo (RS 515.000,00 0 R$ 130.365,55). Realizada a diligéneia objeto da
Resolugiio mencionada no relatonio acima, restou comprovado que os lotes nio poderiam ser
vendidos pelo preco de R$ 515.000,00. O resultado da diligéneia somado aos demais
documentos que mstruem o presente feito, todos mencionados no relatorio acima, formam o
conjunio probatorio seguro para alastar a difcrenga lancada. Cabe portanto, excluir do presente
Jangamento tamb¢m o montante de R$ 384.634.45.

Ademas, ainda que no mérito losse possivel manter o presente langamento,
por se tratar de ganho de capital na alienagio de imovel, cuja tributagiio ¢ exclusiva de lonte, o
prazo giingiicnal de decadéneta se deflagra a partir da venda. No caso veriente, a alienacio
ocorreu em agosto de 1998 ¢ o auto de infragio {or laviado em setembro de 2003, ou scja, apos
o transcurso regular do prazo previsto no paragrafo 4°. do atigo 150 do CTN.

Nio ¢ sequer hipotese de se aplicar o artigo 173, 1, pois contorme se
demonstrou acima, a interessada ndo omitiu o verdadeiro valor da transagéo, ndo se aplicando a

figura do dolo, da fraude ou da simulagio.

DOS DEPOSITOS BANCARIOS /.
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Inicialimente, afasto a preliminar de decadéneia mensal da infracio de
omissio de rendimentos decorrente de depositos bancirios de origem desconhecida. Salvo as
hipdteses de imposto de renda retido exclusivamente na fonte, o IRPE ¢ um tributo cujo lato
gerador ocorre no ultimo dia do ano calenddario, quando ¢ {eito o encontro de contas previsto na
legislacao.

Cabe, entretanto, alastar dos depositos bancarios os valores regularmente
declarados pela interessada conforme jurisprudéneia pacificada neste F. Consetho. Assim,
excluo de pronto, o valor de R$ 84.595.23 somado ao moniante de R$ 79 079,24, ambos
constantes da DAA do ano calendirio de 1998 (115,107 ¢ scguintes). A soma dos valores
lotaliza R$ 163.674,47.

Registre-se que embora a DAA tenha sido rctificada, este fato ocorrcu em
27.04.2001 antes do micio da fiscalizagho, conforme consta da informagcio fiscal de 1s. 19 (o
inicio da fiscalizacio se deu em 02.01.2002).

A DAA defls. 120 em diante, apresenta rendimentos Hquidos de R$ 8.640,00
1o ano calendario de 2.000.

Registro gue as fls. 29 em diante consta que a autoridade lancadora acolheu a
declaragio retificadora. Significa dizer que o artigo 7°. do PAL se encontra atendido.

Considerando a exclusio dos valores acima apontados, constata-se que o
montante remaneseente, seja para o ano calendario de 1998 (que totaliza no auto de inlragio o
valor de R$ 43.527,50), scja para o ano calendario de 2000 (que iotaliza no auto de infracio o
valor de R$ 83.378,91) fica aquém daquele apontado pelo inciso 11 do pardgralo 3°. Do artigo
42 da Ler 9.430 de 1996 (R$ 80.000,00). Verifico por fim, que os valores apresentados nas
DAAs mencionadas nio foram objeto de exclusio pela autoridade lancadora conforme
relatorio de s, 47 e seguintes.

MULTA [SOLADA

Cabe também afastar a aplicacio da multa isolada, em (ace da sua revogacio
pela Let 11,488 de 2007, Aplica-se nesta hipdtese, o principio da retroatividade bencética ao
contribuinte.

Por todo o exposto, DOU PROVIMENTO ao recutso do contribuinte.

Sala das Sessdes, em 30 de julho de 2000,

~ A

Silvana Mancini Karam



