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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2001

Ementa: ACAO JUDICIAL DE ALIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE DE
DEDUGCAO SIMULTANEA DA DESPESA DE DEPENDENTE COM A
DESPESA COM PENSAQ JUDICIAL. CONTRIBUINTE OBRIGADO A
PENSIONAR A DESPESA DE INSTRUCAO DO DEPENDENTE
ALIMENTADO. HIGIDEZ DA DEDUTIBILIDADE DA DESPESA DE
INSTRUGCAO DA BASE DE CALCULO DO IRPF.

Invidvel a dedugfio simultdnea da despesa do dependente com a pensio
alimenticia judicial na declaracfio de ajuste anual-do obrigado & pensfo. De
outra banda, se houve determinacdo judicial que obrigue o alimentante a
pagar a pensdo ao alimentado, adicionado das despesas com instrugfo deste,
vidvel a deduglio de ambas as despesas da base de cilculo do imposto de
renda.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos.e$ present-fs autos.

yiado, / por unanimidade de votos, em DAR

Acordam os membrosdo Col
parcial provimento para r'estabelec?/a despegd com/instrucio de R$ 1.700,00 da base de

caleulo do imposto lancado, nos terrfios do vo

e

APOS - Relator e Presidente

GIOVANNI CHRISTIA

EDITADO EM: 20/10/



Participaram do presente julgamento os Conselheiros Nubia Matos Moura,
Rubens Mauricio Carvalho, Ewan Teles Aguiar, Acdcia Sayuri Wakasugi, Carlos André
Rodrigues Pereira Lima e Giovanni Christian Nunes Campos.

Relatorio

Em face do contribuinte JORGE OSCAR CRESPO GAY DA FONSECA,
CPF/MF n® 154.156.430-87, ja qualificado neste processo, foi lavrado, em 22/07/2004, auto de
infragfo, decorrente da revis@o de sua declara¢do de ajuste anual do exercicio 2001. Abaixo,
discrimina-se o crédito tributario constituido pelo auto de infragio antes informado, que softre a
incidéncia de juros de mora a partir do més seguinte ao do vencimento do crédito;

IMPOSTO RE 7.190,63

MULTA DE OF{CIO RS$ 5.392,97

O contribuinte foi intimado pela fiscalizagBo a comprovar as despesas
informadas em sua declaragio de ajuste, porém ndo atendeu & fiscalizacfo, sofrendo a
imputagdo das seguintes infragdes:

o Dedugdo indevida a titulo de contribui¢fio a previdéncia privada/fapi;
o Dedugido indevida com dependentes;

o I;eduq;ﬁo indevida com despesas com instrugdo;

o Dedugio indevida a titulo de pensfo alimenticia;

o Glosa do IRRF informado, de R$ 6.506,68 para R$ 3.432,33.

Inconformado com a autuagfio, o contribuinte apresentou impugnacio ao
langamento, dirigida & Delegacia da Receita Federal de Julgamento.

A 4% Turma de Julgamento da DRIJ-Porto Alegre (RS), por unanimidade de
votos, julgou procedente em parte o langamento, em decisdo consubstanciada no Acérdio n°
10-14.232, de 07 de novembro de 2007 (fls. 91 a 93).

A decisio acima considerou comprovados os valores de R$ 4.941,45, a titulo
de contribui¢do & previdéncia privada, e R$ 17.156,23, a titulo de pensio alimenticia judicial.
Quanto aos dois dependentes, considerando que esses eram beneficidrios da penséo
alimenticia, entendeu a decisfio que seria incabivel a dedugfo da pensfio alimenticia e dos
dependentes, concomitantemente, bem como seriam indedutiveis as despesas com instrugio e
meédicas dos alimentados, uma vez que ndo restou comprovado nos autos que tais despesas
tinham ficado a cargo do impugnante por determinagdo judicial. Por ultimo, ratificou-se o
montante de R$ 3.432,33 a titulo de IRRF, conforme DIRF-exercicio 2000 do empregador do
autuado, a Caixa Econémica Federal.

O contribuinte foi intimado da decis8o a quo em 05/08/2008 (fl. 96).
Irresignado, interpds recurso voluntario em 04/09/2008 (f1. 97).

No voluntario, o recorrente alega, em sintese, que “a documentagdo agora
acostada ja faz parte de elementos constantes nessa Delegacia da Receita Federal, que
comprovam que seus filhos sempre foram como o sdo seus dependentes por deciséo judicial
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transitada em julgada, como se constata nos documentos agora juntados, onde ficou
estabelecido judicialmente, o pagamento de um percentual de sua remuneragdo, vinculos nos
sistemas previdencidrios oficiais e particulares, bem como o pagamento de todas as despesas
referentes a saude, educagdo efc., conforme se verifica nas cépias, em anexo” (1. 97).

Por fim, acostou aos autos a decisdo judicial que deferiu alimentos ao
dependente Bruno Sittoni Gay da Fonseca e Lavinia Goulart Gay da Fonseca.

E o relatorio.

VYoto

Conselheiro Giovanni Christian Nunes Campos, Relator

Declara-se a tempestividade do apelo, ja que interposto dentro do trintidio
legal. Dessa forma, atendidos os demais requisitos legais, passa-se a aprecia-lo.

Como se pode ver no demonstrativo do auto de infragio de fl. 14, houve
glosa da despesa com contribui¢io previdencidria/fapi, dependentes (02), despesa com
instru¢do, despesa com pensdo alimenticia e glosa parcial do IRRF informado na declaracio de
ajuste. A decisfio recorrida restabeleceu a contribui¢o previdenciaria/fapi e despesa com
pensdo alimenticia.

Assim, do trabalho da autoridade autuante, remanesceram a glosa dos dois
dependentes, a despesa com instrugo e a glosa do IRRF declarado.

Em grau de recurso, o contribuinte somente se insurgiu contra o tratamento
dado aos dependentes, defendendo o restabelecimento das despesas deles, bem como aquelas
oriundas do vinculo de dependéncia com instrugdo e despesas médicas.

De plano, registre-se, nfo houve glosa de despesas médicas, sendo, assim,
assunto estranho a lide. Dessa forma, nesta instincia somente se apreciara a glosa dos dois
dependentes (R$ 2.160,00) ¢ a glosa com despesa com instrugio (R$ 1.700,00), pois o recurso
se restringe a defender a dedugiio dos dependentes, de forma ampla, a partir das decisbes
judiciais proferidas nas ages de alimentos dos dependentes Bruno Sittoni Gay da Fonseca e
Lavinia Goulart Gay da Fonseca.

Inicialmente, para aclarar a legislag#io reitora da matéria, aqui se colaciona o
art. 78 do Decreto n° 3.000/99, verbis:

Art.78. Na determinagdo da base de cdlculo sujeita a incidéncia
mensal do imposto, poderd ser deduzida a importincia paga a
titulo de pensdo alimenticia em face das normas do Direito de
Familia, quando em cumprimento de deciséo judicial ou acordo
homologado judicialmente, inclusive a prestagdo de alimentos
provisionais (Lei n® 9.250, de 1995, art. 4% inciso II}.




8124 partir do més em que se iniciar esse pagamento é vedada a
deduciio,  relativa _ae _mesmo  beneficiario,  do  valor
correspondente a dependente.

v 220 valor da pensdo alimenticia nio utilizado, como dedugdo,
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no proprio més de seu pagamento, poderd ser deduzido nos
meses subsegiientes.

§3°Cabera ao prestador da pensdo fornecer o comprovante do
pagamento a fonte pagadora, quando esta ndo for responsdvel
pelo respectivo desconto

§4*Ndo sdo dedutiveis da base de cdleulo mensal as
imporidncias pagas a titulo de despesas médicas e de educagio
dos alimentandos, quando realizadas pelo alimentante em
virtude de cumprimento de decisdo judicial ou acordo
homologado judicialmente (Lei n® 9 250, de 1995, art. 82 §32).

§3<As despesas_refervidas no pardgrafo _anterior poderdo ser
deduzidas pelo alimentante na determinacio da base de cdlculp
do imposto de renda na_declaracio anual, a titulo de despesa
wmedica (art. 80)ou despesa com educacdo (art. 81)(Lei n 9.250,
de 1995, art. 85 §3°). (grifou-se)

Primeiramente, rejeita-se que o recorrente possa fruir da dedugfio da despesa
com pensdo alimenticia dos dependentes e, a0 mesmo tempo, deduzir a despesa oriunda da
relagdo de dependéncia de RS 2.160,00. A partir do momento em que o contribuinte passa a
fruir da dedugfio da penséio alimenticia deferida em prol dos dependentes alimentandos, cessa a
dedugfio da despesa oriunda da relagio de dependéncia, como se pode ver no art. 78, § 1°, do
Decreto n® 3.000/99.

O outro ponto de nresignagio tem a ver com a possibilidade de dedugfio da
despesa com instrug¢io dos alimentados. Compulsando as decisBes judiciais proferidas nas
acoes de alimentos proferidas em desfavor do recorrente, vé-se que o recorrente estaria
obrigado a suportar as despesas com instrucdo do dependente Bruno Sittoni Gay da Fonseca
(il. 103), ndo havendo a mesma obriga¢fio em relacdo a dependente Lavinia Goulart Gay da
Fonseca (fl. 110). Observe-se que somente as despesas com instrugio (e médicas) deferidas
judicialmente aos dependentes podem ser consideradas como despesas dedutiveis, na forma do
art. 78, § 5° do Decreto n°® 3.000/99, grifado acima.

Em relagfio ao ponto acima, o contribuinte traz uma despesa com nstru¢io no
montante de R$ 1.840,00, paga a Universidade Luterana do Brasil, nfio ficando claro a qual
dependente beneficiou, pois a transferéncia bancaria nfo identifica o estudante e na declaragio
de ajuste anual do exercicio 2001 apenas se registrou o pagamento dessa despesa. Porém, a
decisfo recorrida asseverou que o recorrente havia juntado essa despesa como vinculado ao
filho (fl. 92).

Dessa forma, partindo do pressuposto que a despesa com instrugio acima
beneficiou o fitho Bruno Sittoni Gay da Fonseca, como informado no relato da decisdo
recorrida, pertinente a deducio dela da base de calculo do imposto langado, pois o recorrente
estava obrigado a pensionar as despesas com instrugio desse dependente.

Com as consideragdes acima, deve-se restabelecer a despesa com instrugio
no montante de R$ 1.700,00, este o teto de dedutibilidade de tal despesa no exercicio 2001.
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Ante 0 exposto, yot(@‘gio de DAR parcial provimento para restabelecer
a despesa com instrucio de R$/1/.' 700,00 da base de calculo do imposto langado.
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