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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.» 11.080-007+425/88-65

apm...

Sessio de. 14 _de dezembro de 19 89 ~ ACORDAO Neo 201-65.870
Recurso ne 82.200

Recorrente  SPRINGER CARRIER DO NORDESTE S.A.
Recorida  DRF EM PORTO ALEGRE - RS

IPI - Crédito prémio pela exportacao de produtos em cuja fa

bricagao foram utilizados bens importados em regime - de

"draw back". O calculo dos limites percentuais deve ser fei

to com base no valor FOB dos produtos em questao, e naoc com

base no valor total das exportagdoes abrangidas pela GE. Re-
i curso a que se nega provimento.

Vistos relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por SPRINGER CARRIER DO NORDESTE S.A..

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho '
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao re-

curso. Ausente o conselheiro Carlos Eduardo Caputo Bastos.

Sala das Sessoes, em 14 de dezembro de 1989.

ROBERTO B OSA DE CASTRO - PRESIDENTE

?MA D?\rr S SALOMAO WOLSZCZAK - RELATORA
£iN Df TMA = PROCURADOR-REPRESENTANTE DA FAZENDA NACIONAL
vista EM sEssko b 15 DEZ1989

Participaram, ainda do presente julgamento os Conselheiros LINO DE
AZEVEDO MESQUITA, MARIO DE ALMEIDA, ERNESTO FREDERICO ROLLER, DITI
MAR SOUSA BRITTO e WOLLS ROOSEVELT DE ALVARENGA.
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RELATOIRITO

Trata-se, no presente recurso, ca identificagin da
base de caloulo do crddito & exportacio previsto no Decrebo-lei
N 494/79, quando na Fabricacio dos produtos erportados Foram
utilizados insumos importados no regimne de “draw back”.

Entenden o Fiscalizacio gque Ficouw configurado no caso

»,

recebinento a maior do crédito prémio em razio de haver @A e

corrente reduxidb do valor FOB constante da Guia de Exportacio,
canpo 44, e da Declaracio de Exportacio, campo 8%, o percentunl
e 25X, para apurar se o valor CIF dos produtos importados  am
regime de “dreaw back” exceded o limite fFixado na legislagio
pertinente.

Segundo o autuantes, o cdloulo deve tomar por base ©
valor FOB de cada produto exportado e confrontd-lo com o valor
CIF ddﬁ produtos iaportados correspondentes o mesmo  ato  ocon-
cessdrio do regime de “dieraw back”.

A oenpresa proceded ao recolhimento de parcela gue en-—
bendey devida, correspondente a ressarcimento superior ao devie-

do, A luzx do critdrio gque defende. Pleiteou, no que Concerns @

-Secle—
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eats parcela, o edolusio da multa, pela espontaneidade do reco-
IThimento.

A decisio recorrida manteve o exigEncia  fiscal )
fundamsnto de gue, conforms exposto no Parecer Normativeo O8T

FAs78, o objetivo de nornn de regdncia da sspdoie & evitar @

superposicio de incentivos 3 exportacio, devendo a importdnsin

B deduzida por ocasido da apuracio do montante do incentivo
coincidir com o valor dos  bens beneficiados pelo regime de
“draw-back” h época de sun inportacio. Assin,  conclni que de
outra forma, estar-se-ia compensando o valor CIF dos  produtos
importados em regine der”drmw back” com o valor FOB de mercado-
Fiaﬁ emoque nfio houve ubilizacio dagueles bens, guando o senti-
do da norma estd Justaments na vincuwlagio entre o produto im-

portado & agquele em ocuja Ffabricagio Ffoi ubilizado. Recusou ain-

dla o exolusio da nulta, 20 arguanento de ﬂué 0 infcio da agio
Fiscal eqolui a sspontaneidade.

Em oseuw recurso a sste Colegiado, =a eﬁpreﬁa insists na
tese apresentada em impugnacio, argumentando que igunl entendi-
mento tem a CACEX, no Rio Grande do Sul. Alegs boa 4, & acen-
tua gque seus arguamentos nfo Fforan apreciados com a‘dﬁvida aban--
GRo. Por Fim, alegs que, mesno se prevalecer a tese do fisco,
hd que determinar a vealizacho de diligéneias & pericias  pars
COFPigir o graves erros Ja apontados em impugnacio s cujn apu-e

2

ragho & btrabalbhosa. Fago a leitura da pega recursal. em sessio,

rara pleno conhecimento do Colegiado.

g o relatdrio.

-segue-
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A SELMA SANTOS SALOMAD WOLSIZCZAK

VOTO Da RE

LATORA, CONSELHE

Entendo gue nio assiste razho A recorrente.

Com efeito, 2 prevalecer sun btese, ocorrendo @ expor-
tacglo, através das mesmas GF & DE, de produtos aleangados pelo
incentivo & exportacio o produtos dele sxoluidos, gozard a0 eme
presa de estinelo caloculado sobre o valor total, wvale dizer,
inclusive sobre o valor dos produtos exportados que ndo  estio
alcangados pelo beneficio.

Evidentemsnte isso nio & verdadeiro.

Haturalmsnte, calocula-se o créﬂitmwprémiw com base no
valor FOBR global guando todos os produtos exportados estio al-
cangados pelo beneficio. 0 crédito, entretanto, serd  calouwlado
sobre o valor FOB dos produbtos incentivedos, se algum dos  bens
euportados ndo estd aloangado pelo Favor. Tgualmente, se algum
cos bens estd alcangado parcialmente pelo incentivo, como & o
cas) presente.

Nio se ests assin procedendo a discriminagio, ou al-

tarando o texbto da norma legal. Ao contririo, eobd-ae, BEHG M,
respeitando-a fieglmente. Guando a regra indica valor FOB  cong-
tante da Guia, refere-se no valor FOB do bem cula exporiacio &
incentivada., Nunca ao valor total da GE, guaisguer que sSejam 05
produtos nela abrangidos & o regime 2 gue estio sujeitos.

e mufra forma, @ como bem aponbtou o autoridade fige
cal, sstar-se-~ia compensando o valor CIF dos produatos importa-

tos em regime de “diraw back”™ com o valor FOB das mercadorias em

cujn Fabricagio FToram empregados, adicionada do valor de oubtras

-seque-
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mercador ias ndo vinculadas & operagio de “draw back” e, ewven-
fualmente, nem obieto do incentivo A exportagio.

Fate entendimento poria por terra o prdprio sentido
da Timitacho percentual 2o gozo do incentivo guandn na prodocio
Foram ubilizados insumos inportados j8 FTavorecidos pelo  regime
de “draw back®. Com efeito, bastaria ao suportador incluair o i

@ A limitagHo

ferentes mercadorias na mesms BE para exelnire
firvada na lei.

Guanto ao recolhinento procedido, entendo gque, smbora
sua base de cdloculo essteja eguivocada; deve ser considerado pa-
~a abater do total objeto da presente exigénoia, LIME WEE e

iz respeilo A0 NesnO Ke roimento. NBo  cabe, entretanto, )

dispensa de malta, atéd porque nio se caracterizod a sspontanei-
dade.,

Mo gque concerng ao argumento da bhoa fé, trazido para
o Fim de exlouir a aplicacio de multa, ndo procede. s hipdte-
ses en gue cabe n oexclusio da multa por recebimento indevido ao
a maior do orédito prémio sstio Ffixadas na lei, & entre elas
nEo se inclui a presente.

Por fim, guero observar qus 5 Snpresn, 6m sSin fmpgg -
naciio & en recurso, nio indicouw gualguer erro da Fiscalizacio.
salvo o de critdrio, sendo inteiramente descabido por congse-—
giigncia o pedido de realizecio de perfcias e diligénoians.

Com essas consideragies, nego provimento 20 FECurso.

Sale de Sessies, 2m 14 de dezembro de 1989.

o SHow sl o Jaads
GELMA SANTOL LAlLOMAOC WOLSZTZaK



