MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢.11080/008.606/90-60

AF.
Sessdo de 26 de agosto de 19 92 ACORDAO N9w17
Recurso n: 100.841 - IRPJ - EXS: DE 1986 a 1989

Recorrente: PANAMBRA SUL RIO GRANDENSE S/A. REVENDEDORA DE VEICULOS
Recorrida : DRF EM PORTO ALEGRE (RS).

ARRENDAMENTO MERCANTIL.

A previsao de valor residual infi-
mo, por si so, nao justifica a glo-
sa da despesa correspondente.

VARIACAO MONETARIA ATIVA.

A variacao monetaria resultante de-
dep6sitos judiciais para garantia
de instancia deve ser apropriada co
mo receita do exercicio em que re
conhecida a improcedéncia da pre-
tensao fiscal.

DESPESAS OPERACIONAIS.

Reconhecida a validade dos contra-
tos em que se lastreou a correcao
monetaria passiva, descabe a glosa
da despesa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por PANAMBRA SUL RIO GRANDENSE S/A. REVEN-
DEDORA DE VEICULOS:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR pro
vimento parcial ao recurso, para excluir da tributacao as impor-
tancias de Cr$ 288.139.709, Cz$ 722.090,92 e Cz$ 197.255.852,35,
nos exercicios de 1986, 1987 e 1989, respectivamente (padrdes mo-
netarios as épocas), nos termos do relatdrio e voto que passam

a 1integrar o presente Jjulgado.

“
V.V




Sala das Sessbes (DF), em 26 de agosto de 1992.

A P g
; : ~ PRESIDENTE
CARLOS ALBERTO GONCALVESMNUNES - RELATOR
VISTO EM AFONSO CF ERREIRA DE CAMPOS - PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: ZENDA NACTIONAIL

W/ CET 80
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes_CQﬁSé—
lheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, SANDRO MARTINS SILVA,' "CELSO

ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL, SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL e JE-
ZER DE OLIVEIRA CANDIDO.

o
.
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RECURSO N : 100.841
ACORDAO N®:  101-83.917

RECORRENTE: PANAMBRA SUL RIO GRANDENSE S/A. REVENDEDORA DE VEI-
CULOS

RELATORTIO

e o o o, e e P o e e, Tt S Ve ey SR

PANAMBRA SUL RIO GRANDENSE S/A. REVENDEDORA DE VEI-
CULOS (PANSUL), inscrita no C.G.C-MF, sob numero 92.749.647/
/0001-39,estabelecida em Porto Alegre (RS),; ndo se :conformando '
com a decisao de primeira instancia, recorre a este Conselho,atra
vés de seu procurador, para os efeitos do artigo 33 do Decre-
to ne 70.235/72.

Segundo o Auto de Infracdo e Termo de Verificacéo
e Relatorio de Acao Fiscal de fls. 02/06, lavrado em 24/08/90, fo
ram apurados os fatos e as infrag¢oes a seguir descritas de for

ma resumida:

1 - Exercicio Financeiro de 1986 - Ano-base de 01
de julho de 1984 a 30 de junho de 1985; Glosa das despesas referen
tes ao contrato de arrendamento mmegcantil,derﬁr5562/83; datado
de 14.06.83, no valor total de Cr$ 288.139.709,00, sendo o bemn,

objeto do "leasing", um terreno;

YAMEED/NE - AFCOR N2 0685/ 90
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tado de 14.06.83, no valor total de Cz$ 722.090,92;
Enquadramento legal: arts. 235, 289, 676, III, todos do RIR/80 ,
aprovado pelo Decreto n® 85.450.

3 - Exercicio Financeiro de 1989, Ano-base de 01 de
janeiro de 1988 a 31 de dezembrc de 1988: a) omissdo de varia-
cao monetaria ativa no valor de Cz$ 292.831.058,40, decorrente
de operagoes de integralizac¢des de capital, consideradas simula
das, através de cessdo de direito sobre créditos (depésitos ju-
diciais do valor da correg¢do monetdria do imposto de renda do
exercicio de 1987)e posterior mituo entre a interessada e a
sua controlada EPIA - Equipamentos Industriais e Agricolas Ltda.,
cujo capital, foi integralizado, operacdoes desenvolvidas com
o fito de compensar prejuizos existentes; a) glosa de despesa
decorrentes desta operacao no valor de Cz$ 197.255.832,35.
Enquadramento legal: art. 51 da Lei n? 7.450/85 e PN/CST numero
46 de 17.08.87, combinado com os arts. 191, 192, 254, I, 676,
IITI todos do RIR/80.

As fls. 07/85, constam documentos instruidores da

agao fiscal.

Apds a obtencdo de prazo adicional de 15 dias para
apresentacao de sua defesa (fls. 96), a contribuinte ingressou
tempestivamente com a impugnacao de fls. 98/120, alegando, em

sintese que:

- as despesas decorrentes de "leasing" estdo de acor
do com as normas legais vigentes, tendo em vista que a impugnan
te agiu rigorosamente de acordo com a lei (RIR/80, arts. 235
e 289), regulamentacdao do BACEN, doutrina, entendimento da CST

e Jurispruddncia adminigtrativa (19 CC);

~ omissdao de variacdo monetdria ativa - conforme ins
trumento particular de 26.08.88 (docs. 52 a 59 do Auto), houve
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Cessao de Direitos sobre Crédito Judicial (depdsito em juizo na
CEF) da Pansul (Impugnante) para a EPIA, pelo valor contdbil de
Cz$ 55.110.608,00, quitado conforme item 4 do pacto, na mesma
data esse valor foi subscrito e integralizado na Epia pela
Pansul, que ja era sua quotista e controladora. A Cessdo de
créditos da controladora para a controlada ndo tem implicacdes
fiscais, a ndo ser quando se di por valor notoriamente superior
ao do mercado, o que nao € o caso, ja que a impugnante adotou o
valor contabil do crédito (nominal), usualmente empregado quan

do se trata de direitos qgue nao tem cotacdo no mercado;

- as variacOes monetdrias dos direitos de crédito
dos contribuintes sO podem ser reconhecidas quando efetivamente
ganhas, incorridas, a teor do artigo 187, paragrafo 19 da Lei
das S/A., esta realizagdo, no caso em pauta, estando o depdsito
"sub judice", seria na data de liberacdo do juiz, apds transi
tado em julgado o feito ou o acordo entre as partes. A prépria
administracao fiscal 3ja reconheceu que as receitas que depen-
dem de evento futuro e incerto (no caso, a liberacgdo do depOsi
to pelo juiz) devem ser reconhecidas somente quando esse evento
ocorrer. Cita PN CST n? 07/76, 58/77, Decreto-lei n9 1737/79,1lei
n® 6.830/80 art. 32, paragrafo 29.

- ndo ha nada simulado, os atos juridicos de per si
sdo legitimos, as partes s3o verdadeiras e as respectivas decla-
ragoes também, nao havendo documentos pré ou pds datados - a
Pansul cedeu seu crédito a Epia, pelo valor nominal, porque ain-
da nao definido o processo a seu favor e nao autorizado o le-
vantamento do crédito pelo juizo, a Epia (sociedade controlada
da Pansul), recebeu o numerario de depésito judicial e o empres

tou a Pansul, cobrando C.M.

Conclui rechacando a aplicacao do artigo 51 da Lei
n® 7.450/85 e PN CST n?® 46/87, e solicita o cancelamento do Au-

to de Infragdo. Juntou cbpia do Acdbrdio n9® 105-2.512, da 58 Ca-

™
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mara do 19 CC, fls. 122/129.

A informacao fiscal de fls. 132/136,& pela manuten-
cao integral da exigéncia, anexando as fls. 137/142,cdépias de

licoes doutrinarias.

A autoridade de primeira instancia julgou procedente

a agao fiscal, em decisdo de fls. 144/154, assim ementada:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
ARRENDAMENTO MERCANTIL

A fixacdo de valor infimo com prego residual pa-
ra opgao de compra em um contrato de arrendamen
to mercantil é suficiente para excluir tal opera
cao do regime tributdrio previsto na Lei nlmero
6.099/74.

FATO GERADOR

A interpretacdo de fato gerador de tributos é fei
ta com base em uma situacadao de fato, e nao em
uma situag¢do simplesmente se apresentando como
verdadeira, valendo a operacao tributada ndo pe-
lo nome ou forma juridica gque se lhe atribua,mas
sim pelo contetdo que se lhe revela."

Cientificada da decisao em 18.04.91 (doc. de fls.
156) e nao se conformando, a contribuinte interpds, em tempo
habil, recurso a este Conselho, fls. 157/179, onde postula a re-
- forma total da decisdo da autoridade "a quo", repetindo 0os argu-
mentos utilizados na sua impugnagao, citando, quanto as despe
sas de "leasing" jurisprudéncia judicial favoravel a nivel de
primeira instancia, PN CST nQ 17/87, item 5, concluindo a defesa

desse item:

- seja provido integralmente o recurso neste item I
(leasing), porgue a decisdo recorrida se baseou no valor resi-

dual do imdével deve ser, no minimo, o contdbil, hipotese gbsolu-

tamente absurda em caso de terreno, nao deprecidvel; .
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- seja provido integralmente, porque a decisao con-~
trariou a jurisprudéncia judicial que estd se firmando a favor

do contribuinte;

~ seja provido parcialmente (alternativamente ad ar-
gumentandum) o recurso, para cancelamento dos juros, multas e
correcao monetdria do IRPJ, na forma do artigo 100, paragrafo
unico do CTN, porque a Recorrente agiu de acordo com o PN CST
18/87.

- quanto ao fato gerador, argumenta, que todos os
atos foram devidamente formalizados: a cessdo de crédito e o}
mutuo; o aumento de capital nao sé foi como também foi tempo-
raneamente arquivada no Registro de Comércio. E se cabe ao fis
co a prova da simulacdo, esta nao aconteceu, as causas do ar-
tigo 102 do Codigo Civil, que viciam os atos juridicos nao se
verificaram neste caso sob julgamento. Cita Ac6rddo nuUmero....
105-3.712 de 16.10.89 da 5% Camara. Ataca os dispositivos le-
gais que a autoridade recorrente utilizou, Decreto-~lei namero
1.730/79, artigo 19, inciso IX, Instrucdo Normativa SRF numero
07/81 e PN CST n® 10/81.

Conclue, também nao socorrem o fisco o artigo 51
da Lei n? 7.450/85 e o PN n9® 46/87, o primeiro porque deter-
mina a equivaléncia de efeitos fiscais a fatos previstos em
Lei como tributados pelo IR, enquanto que estamos diante de uma
situacdo onde ndo had previsdo legal especifica para ser adota
da como supridora da lacuna. E o segundo porque cuida da = hi-
potese diversa daquela prevista nestes autos (€ cisdo com re-

patriamento de capital ao exterior).

E o relatério.i
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Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

A Administracdao Fiscal ndo apenas no PN CST numero
18/87, como em outras oportunidades expressas em pareceres daque
la Coordenacao, manifestou o entendimento de que o valor resi-
dual infimo, por si sb, ndo justifica a glosa da despesa com ar—
rendamento mercantil, esta Camara, através do Acorddao  nlmero
101-83.585, de 08.06.92; modificando entendimento anterior ,
passou também a considerar que o valor residual infimo nio des

caracteriza o contrato de arrendamento mercantil.

Desta forma, e nao tendo sido apresentado pelo au-
tuante outro fundamento para desconsiderar o contrato de

"leasing", infirma-se o lancamento no particular.

Nao ha, por outro lado, razdo suficiente para re-
putar de simulados os atos praticados pela Panambra e sua
controlada, EPIA - EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E AGRICOLAS LTDA.,
no aumento de capital através da cessdo direito de crédito cor
respondente ao valor dos depositos efetuados pela fiscaliza-
da em garantia de instancia (fls. 59), e no posterior emprés-
timo da importancia recebida, com correcdo monetaria, que EPIA
veio a fazer a PANAMBRA, quando do levantamento do deposito (fls.
69/70).

Extreme de dividas também que todos esses atos ti-
veram por escopo reduzir a carga tributaria. A propria coinci
déncia de datas dos contratos de aquisig¢do da maioria das quo-
tas da EPIA pela Panambra (fls. 36 a 49 e 50 a 56) e de cessio
de direito sobre crédito (fls. 57 a 59) deixa claro esse propS—
sito. No entanto, todos esses atos foram praticados licit§mehf

n
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te. E objetivaram efeito nao proibido ou defeso em lei, ainda
que de forma implicita, maé, ao contrario, autorizado por ela,
uma vez que o artigo 64 do Decreto-lei n? 1.598/77, consolidado
no artigo 382 do RIR/80, permite gque a pessoa juridica compen

se seus proprios prejuizos. E os prejuizos compensados foram

da EPIA e nao da PANAMBRA, sem recurso a atos cujos efeitos se
riam contrarios ao espirito da lei, como acontece na "incorpo-
ragao as avessas" em que todos os atos praticados objetivam fa
zer o que a lei nao permite, ou seja, compensar prejuizos de

outra pessoa juridica.

Com efeito, nada impede que a controladora integrali
ze o capital da controlada e que o faca com créditos a ela
pertencentes. A integralizacdao de capital com créditos estid ex-—
pressamente prevista na Lei n?Q 6.404/76, arts. 79 e 10, par.
in. Também lei alguma proibe que a controlada empreste o va-

lor do crédito realizado a sua controladora.

Nao ha nesses atos o propdsito de fazer o que a
lei nao permite, quando o efeito depenée de autorizacao legal
e esta nao existe ou foi revogada, em manifesto conflito com
o espirito da legislagao vigente. Neste caso, inobstante os
atos sejam validos e surtam efeitos no campo social ndo atingi
rao o objetivo colimado no campo fiscal porque o objetivo é

contrario ao espirito da lei, o que ndo se configura na espécie.

A tributacao da importancia de Cr$ 292.831.058,40,n0
exercicio de 1989 & de toda procedente porque, como bem demons-—
trou o autuante as fls. 3/4, o instrumento particular de cessao
de direito sobre crédito (fls. 57/59), datado de 26.08.88, nao
foi registrado no Registro de Titulos e Documentos, para ser
oponivel a terceiros, como determina o artigo 129, da Lei neQ
6.015/73, e nao tendo sido, outrossim, as firmas dos representan
tes das contraentes reconhecidas em tabelido, nao se pode

admitir a sua exist@ncia antes pelo menos do seu registro con
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tabil, que ocorreu em 15.09.88 (fls. 62), como faz certo o ar-
tigo 370 do CSdigo de Processo Civil (Lei n?® 5.869, de 11.01.83).
Coincidentemente, as firmas dos representantes das contratantes
no instrumento de alteracdo e consolidacdo do contrato social
da EPIA - EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E AGRICOLAS LTDA., em gue
seu capital é aumentado com o valor do direito de crédito ce-
dido para esse fim, somente foi reconhecida exatamente no dia
15.09.88.

O Decreto-lei ne 2,471, de 01.09.88, "in" D.O. de
02.09.88, em seu art. 99, inciso V, ja havia reconhecido a impro-
cedéncia de exig@ncia de correcdo monetdria com base no artigo
18 do Decreto-lei n? 2.323/87 e, assim, cancelara todos os
lancamentos com base nessa exigéncia. Estava desta forma assegu-
rada a depositante ndo apenas a devolucdo do valor depositado
como a variagao monetaria desse valor. Impunha-se, em obedién
cia ao regime econdmico ou de compet@ncia, a apropriacdo da
variagao monetadria como receita da PANAMBRA, o que ndo ocorreu
justificando o lancamento de oficio, que, diga-se de passagem,nao
alcangou o valor original do depbésito, mas apenas o de sua atuali

zacao monetaria.

A Lei n? 6.830, de 22.09.80, em seu artigo 32, par.
le, assegura a atualizag¢ao monetaria dos depbsitos judiciais
aos mesmos Iindices estabelecidos para os débitos tributarios

federais, nao demonstrando a recorrente ter ocorrido o oposto.

O fato de a coligada ter apropriado a parcela de va-
riagao monetaria gque competia & recorrente, n3o altera a obri-

gagao desta de contabilizd-la como receita.

Por outro lado, a recorrente integralizou o aumento
de capital com créditos de valor superior ao subscrito, ou seja,
para integralizar wuma parcela de Cz$ 55.110.608,00 cedeu um di-
reito de crédito que valia Cz$ 347.941.666,40. E o fez através de

um contrato (instrumento de fls. 57/59, clausula 5).
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Apesar dessa desconformidade, trata-se de uma obri
~ gagao contratual valida como j& se disse acima e que teria de

ser cumprida com a entrega do valor total do crédito.

Desta forma, entendo que ndo se justifica a glosa
da despesa de correcdo monetaria da autuada, no valor de Cz$
197.255.832,35.

Nesta ordem de juizos, dou provimento parcial ao
recurso para excluir de tributag¢do as quantias de Cr$........
288.139.709, Cz$ 722.090,92 e Cz$ 197.255.832,35, nos exerci

cios de 1986, 1987 e 1989, respectivamente.

Brasilia (DF), em 26 de agosto de 1992.

Sty

CARLOS ALBERTO GONCALRY NUNES - RELATOR
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