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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 11080-009.354/88-90

{nms)

Sessic o, 22 de Margo . de19 92 ACORDAQ Ne 201-67.890
Recurss n.° 85.897

Racorments MODISEL FARRAPOS MAQ. E IMPL. AGR: IMP. F EXP. LTDA.
Recerid a DRF EM PORTQ ALEGRE - RS

FINSOCIAL. Recurso gue nadc se conhece
porgue ¢ litigic nao foi instaurado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interpostc por MODISEL FARRAPOS MAQ. E IMPL. AGRI. IMP.
E EXP. LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votcs, em nao co

nhecer do recurso por falta de objeto.Ausentesjustificadamente, os
Conselheiros :DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SIIVA NETO e SERGIO GOMESVELLOSO,

Sala das Sessé&ds, em 25 de marcgo de 1992
6//).
ROBERTO BAEREBUOGSA DE CASTRO - Persidente
Relatora

0O ALOMAC WOLSZCZAK -

AMARGO - Procurador-Represen
tante da Fazenda Na
cional

visra e sessio o 9 ABR 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os ConselheirosLINC
DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALO-
MAQC WOLSZCZAK, ANTONIO MARTINS CASTELO BRANCO e ARISTOFANES FON-
TOURA DE HQLANDA.
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MINISTERIO DA FAZENDA
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Acorddao n% 201-67,890

Recorrente: MODISEL FARRAPOS MAQ E IMPL. AGR. IMP. E EXF. LTDA.
RELATG6RIDO

A empresa fol autuada por falts de recolhimentoc da
contribulcio atc FINBOCIAL relativa aog mases constantes do  de-
monastrativo de apuracBo de fls. 13/14.

A cléncia da autuagio deu-se em 28.07.8BB, e houve pe-
dido de prorrcogacac do prezo para impugnagfo, na forma do  Que
permite a legislacBo de regéncia, pedido gue foi na mesma data
deferide. O prazo para a instauracgio do litiglo esgotou-se, en-
t83c, em 14.09.88, & a empresa somente se manifestou pela peti-
3o apresentada em 15.09.88.

A autoridade julgadora de primeirsa ilnsténcia n8o co-
nheceu da impugnacio por intempestiva, e determinou o© prosase-
gulmento da cobranga.

Inconfermada, a empresa recorre a este Colegiado, na-
da aduzindo gquanto & perempciio apontada.

E o relatdrio.

VOTO DA RELATORA, CONSELHEIRA SEIMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK

segue-
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SERVICO PURBLIZO TESSAAL

Frocesso n2 11080-009.354/88-90
AcHordio ne 201-67.890

Como deflui do relatado, a impugnacdo do lancamento'
foi intempestiva, incapaz, portanto, de gerar a instauracio do
litigio., conforme comando contido no artigo do Dec.
70.235/72.

Tendo em viesta que a este Coleglado somente cabg a
competéncia para julgar em gegunda insténcila osg litigios ins-
taurados nesta via administrativa, nd8c conhego do recurso,

Sala de Sessbes, em 25 de marce de 1992

SELMA SANTOS SALOMAC WOLSZCZAK

Impransa Nazlonal



