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IPI. RESSARCIMENTO.

CREDITO PRESUMIDO. INSUMO NAO ADMITIDO NO CALCULO.
ENERGIA ELETRICA.

Nio integram a base de calculo do crédito presumido da Lei no 9.363, de
1996, as aquisi¢des de combustiveis e energia elétrica uma vez que ndo sio
consumidos em contato direto com o produto, ndo se enquadrando nos
conceitos de matéria-prima ou produto intermedidrio.

FRETES.

Ni#o compdem a base de calculo do crédito presumido de IPT as despesas com
fretes que caracterizam mera prestagiio de servigos.

INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA.

Cabe a interessada fazer prova efetiva da industrializagfo por encomenda
manifestada, sem o que nfo hd como reconhecer seu direito ao crédito
reclamado.

EXCLUSOES E INCLUSOES. OPCAO PELA VIA JUDICIAL.

A opgdo do contribuinte pela discuss#io da matéria na via judicial veda sua
apreciagio na esfera administrativa.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiadg,/por unanimidade votos, em negar




Dalton ¢

EDITADO EM 19/08/2010

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas
de Assis, Jean Cleuter Simdes Mendonca, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto
Duarte, Dalton Cesar Cordeiro de Miranda e Gilson Macedo Rosenburg Filho.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio interposto contra Acérdio 10-16.028 da
DRI/POA, buscando a revisfio e reforma de decisio nele consubstanciado, que nfio deferiu o
crédito presumido de IP] reclamado neste processo administrativo.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda, Relator
O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade, dai dele conhecer.

As matérias submetidas a anélise deste Colegiado sfio as seguintes (i)
aquisices de energia elétrica, combustiveis e fretes nio cobrados dos adquirentes; (ii)
industrializaco por encomenda; e, (iii) as exclusdes e incluses da base de célculo do crédito
presumido.

Com relagio ao item (i) aquisi¢des de energia elétrica, combustiveis e fretes
ndo cobrados dos adquirentes, registro que o debate sobre o aludido tema ja estd sedimentado
na esfera desse Tribunal Administrativo em sentido contrario aos argumentos da recorrente,
havendo até Stmula a propésito do tema energia e combustiveis. Para melhor ilustrar a
negativa de provimento ao recurso quanto a este topico, cito o Acérddo 201-80.874, adotando
suas razbes de decidir como se aqui estivessem transcritas em sua integralidade.

Na parte referente a industrializagio por encomenda, registro se bastante
sensivel ao debate da matéria. Ocorre que, no caso em concreto, nio fez a recorrente a devida
comprovagdo de como e para quais pegas se verificaria a tal industrializagfio por encomenda
(fls 733 a 738), nfo obstante ter tecido um longo arrazoado sobre o tema. A falta de efetiva
demonstragiio de como se realizagja tal industrializaciio por encomenda fere de morte o pleito
creditorio reclamado, daf negar pfoyimento ao recurso também quanto a este topico.




Processo n® 11080 009561/2002-18 §3-C4T1
Acédrdio n® 3401-00.796 Fl1 749

Por fim, cabe-me a andlise do denominado item (iii), exclusdes e inclusdes da
base de calculo. Neste Colegiado, temos adotado decisfio pelo parcial provimento de tal
matéria, para que a Fiscalizagfio promova os devidos ajustes no denominador e numerados da
base de célculo do crédito.

No caso em concreto, tal forma de decidir estd inviabilizada, pois como
afirma a propria recorrente as fls 742 e seguintes dos autos, o debate em aprego foi submetido
ao Poder Judicidrio via impetragio do mandado de seguranca 2001.71.00.034766-5, o que veda
nossa anélise em esfera administrativa, conforme Sumula do Tribunal Administrativo.

Assim, voto por negar provimento ao apelo voluntario interposto.

E como voto.




