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VIStOS relatados e discutidos os presentCS*autos de Iecurso mterposto por ERGO
S/A CONSTRUCAO E MONTAGEM : (

Contribuintes, por unanimidade de votos, converter. o Julgamento do recurso em dlllgencw,
nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessoes, em 13.de setembto d_¢ 2005. . _
oo P hwtrs oy

enrique Pinheiro T_orres '
Presidente "

Relator . . . : |

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire; Flavio de Si Munhoz;
- Nayra Bastos Manatta, José. Addo V1tor1no de Morais (Suplente) Sandra_de Barbon LCWIS e
Adrlene Marla de Miranda. :

RESOLVEM os Membros da - Quarta Camara do Segundo Conselho de‘

Roﬁ;[};;gaérdes de Carvalho - L v
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Recorrente : ERGO S/A - CONSTRUCAO E MONTAGEM

RELATORIO

_ Com vistas a uma apresentagéo sistemadtica e abrangente deste feito sirvo-me do
relatério contido na decisdo recorrida (fls. 344/353): =

Trata o presente processo de impugnagdo tempestiva (fls. 91/112) ao auto de infracdo
relativo ao PIS (fls.03/06), tendo em vista o indeferimento de pedido de compensagcdo
com créditos oriundos de agdo judicial de repeticdo de indébito de FINSOCIAL

’ impetrada pela empresa Multidigit Tecnologia S/A e que foram transferidos para a
autuada pelo seu procurador Sr. Rudnei Clénio Carvalho. O crédito tributdrio langado
perfaz o montante de R$ 53.352,51, com juros de mora calculados até 31/08/2001.

2.A autuada’ declarou em DCTFE a compensagdo efetuada (f1s.82/84), indicando o
nimero do processo administrativo correspondente, entretanto no periodo de apuracao
07/2000 ‘informou a existéncia de pagamento do valor declarado (fls.85). De acordo
com referido processo administrativo (copia fls. 09/81), verifica-se que os créditos de
Finsocial utilizados sdo - provenientes de agdo judicial n® 91.0018174-9. Referida ac¢do
reconheceu -apenas o direito a restituicdo dos valores recolhidos a titulo de Finsocial
, em aliquotas superiores a 0,5% para a empresa Multidigit T ecnologia S&A que, através
¢ -de documento de cessdo de crédito (fls.36/37), transferiu o crédito relativo a agdo
' Judicial em questdo a Rudinei Clénio Carvalho que, por sua vez, cedeu o crédito para a
empresa Ergo Construcdes e Montagem (fls.63/64), transacoes qué foram deferidas
Jjudicialmente (fls.44 e 66). Houve, inclusive, expedicdo de precatério (fls.67).

3. Inconformada com o langcamento de oficio, a autuada apresenta impugnacdo, onde
invoca os mesmos argumentos constantes da manifestac@o de inconformidade juntada
: ao pedido de compensagdo (cdpia fis.307/326). Defende o direito de compensar seus
débitos com créditos de Finsocial, estribada no art. 66 da Lei 8383/1 991, bem como no
art. 74 da Lei 9430/1996 e INs 21 e 73, ambas de 1997. Acredita na correicdo do- seu
comportamento, invocando o disposto no art. 170-A do CIN. Traz a colagdo
.1 ‘ . Jurisprudéncia que corroboraria seu pedido. Entende que inexistiria ofensa a coisa
. - Jjulgada, pois a legislacdo respaldaria a utilizagdo do crédito reconhecido por decisdo.
i ' Judicial. Afirma ainda que a IN n° 41/2000, ao . proibir a compensacdo de créditos do
sujeito passivo com débitos de' terceiros, teria respaldado a situagdo das empresas que
tivessem aderido ao REFIS, independentemente de estar ou ndo o débitos incluido no
programa. ) ‘ B

-

4. Requer a nulidade do langcamento, pois ndo teria sido observado o due process of law .
- Acredita que s6 poderia haver o langamento do crédito. tributdrio apds decisdo final no
processo administrativo de compensacdo. Salienta que jd lhe foi negado pedido de
- certiddo positiva com efeito de. negativa, tendo. em vista a existéncia do pedido de
compensagdo. Traz excerto da decisdo proferida em Mandado de Seguranca impetrada

contra tal negativa favordvel ao seu pleito. -

o _ 5. Afirma haver duplicidade de langcamento, haja vista terem sido declarados em DCTF
ﬁ os valores agora exigidos no auto de infragdo. Transcreve trecho de decisdo proferida

' por esta Delegacia ‘de Julgamento, antes das alteracées introduzidas pela Portaria
258/2001, que vai ao encontro do seu entendimento. l{ L
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6. Por fim, plezteza a exclusdo da multa de oficio no percentual de 75%, bem como

- provar o alegado por todos os meios de prova em dzrezto admitidos, prmczpalmente
prova documental.

. 7. A manifestagdo de inconformidade. foi apreczada por esta 2° Turma de Julgamento,
tendo sido indeferida-a solicitagdo requerida, conforme cépia da decisGo anexada a
f15.328/335. A interessada impetrou recurso ao Egrégio Conselho de Contribuintes que
referendou a deczsao proferzda por esta Delegacia de Julgamento (f]s.336/342).

A 2° Ttrma de Julgamento da DRJ em Porto Alegre = RS que julgou procedente
em parte a exigéncia fiscal de. que trata este processo, fé-lo mediante a prola¢@o do ACOI‘d”lO o
DRIJ/POA N°3.900 , de 09 de junho de 2004, tragado nos termos seguintes:

Assunto Contrlbmgao para o PIS/Pasep ' -
Periodo de apuragdo: 01/04/2000 a 31/07/2000

Ementa: NULIDADE DO IANCAMENT 0 ~ Se o Auto de Infragao possui todos os
requisitos necessdrios a sua Jormalizacdo, estabelecidos pelo art. 10 do Decreto no
70.235/1972, e se ndo forem vérificados ‘os casos taxativos enumeradosno art. 59 do
mesmo normattvo ndo se justifica argiiir a nulzdade do langamento de oficio.

PROCESSOS. ADMINISTRATIVOS DE COMPENSACAO - IMPOSSIBILIDADE DE

ANALISE DO. DIREITO CREDITORIO EM PROCESSO FISCAL DECORRENTE - Néo

cabe a andlise dos pedidos decompensagdo com tributos devidos, objeto de outro
. processo administrativo, por impossibilidade legal e processual.

POSSIBILIDADE DE LANCAMENTO DE OFICIO DE VALORES CONSTANTES DE _
DCTF - Ao teor do que determinava o art. 90 da Medida Proviséria n” 2.158-35/2001,
vigente a época do lancamento sob andlise, as diferencas apuradas em declaragées

- prestadas pelo sujeito passivo decorrentes de compensagdo, indevidd ou ndo

' ‘comprovada, deveriam ser objeto de langamento de oficio..

"MULTA DE OFICIO- RETROACAO BENIGNA — MULTA DE MORA — Reduz-se a
P multa de ofzao para multa de mora pelo advento de norma tributdria com aplzcagao
retroativa, nos termos do art. ] 06, inciso I1, almea “c” do CTN.

Langamento Procedente em Parte
\

~ Irresignada com a decisdo retro, a recorrente langou mio do presente recurso

voluntério. (fls. 359/382) oportumdade em que reitera os argumentos da pega impugnatéria e
requer o acolhimento da preliminar para que seja declarada a nulidade do. julgamento, -
- oportunizando a Recorrente a apresentagao de suas razdes finais, por forca do art. 3°, inciso 111, |
da Lein°9. 784/99. Vencida a preliminar, requer o provimento do recurso para o fim de que seja |
reconhecida a compensaco, anulando se o auto de mfragao objeto do presente processo. ’

- A recorrente formalizon o arrolamento de bens para segulmento do Recurso _
‘Voluntdrio'no Processo Administrativo n° 11080 004651/2004-84.

Eo rclatorlo :
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR
" RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO
O recurso é tempestwo e cumpre aos demais requlsltos para sua admissibilidade,
razio pela qual, dele tomo conhemmento

Conforme relatorlo apos 0 mdeferlmento do pedido de compensagao foi lavrado o
presente auto de infragdo relativo a valares de PIS compreendidos entre os meses de abril e julho
de 2000 que foram declarados em DCTF como compensados, mas que restaram a descoberto,
face a nao efetivacio do encontro de contas pleiteado no Processo Admmlstratlvo n°
11080. 003847/00 01. .

A prépria DRJ reconhece a existéncia de processo admlmstratxvo que versa sobre
' a compensagcio argiiida pela recorrente, conforme excerto extraido do acordao recorrido 2 fl. 348
dos autos confira-se:

A autuada traz em sua impugnagdo questées relativas ao pleito de compensagdo de
créditos de Finsocial com débitos de Cofins. Esclareca-se a interessada que essas
questdes jd foram apreciadas por esta Turma de Julgamento quando da andlise do
processo n° 11080.003847/00-01, cuja cdpia do Acérddo n® 1142, de 25/06/2002
- encontra-se anexada .ao presenté processo. a fls.328/335, onde sua solicitagdo foi
indeferida, ndo lhe sendo permitido retomar aqui éssa discusséao (...).

-Nestas hipéteses em que-ha dependéncia entre o auto de infragio e a compensagio
pleiteada em processo administrativo, a jurisprudéncia desta Camara, com esteio no artigo 29 do .
Decreto n° 70.235/72, vem se firmando- no sentido de haver necessidade de se converter o
julgamento em diligéncia para que sejam tomadas as seguintes providencias:
- 1. verificar se, realmente, os perfodos objeto do presente langcamento também sao
o aqueles contidos no citado processo de compensagio;

2. aguardar o Julgamento def1mt1vo dos processos de compensagio, sendo
providenciada pela DRF autuante a juntada da c6pia da decisao admlmstratlva
+ final proferida; e

3. verificar se as compenéagées efetuadas, nos termos da decisdo administrativa
final do processo de compensagdo, foram suficientes para cobrir o. valor
langado no presenté auto de infr_agéo, elaborando demonstrativo dos calculos.

Dos resultados das averiguagdes, seja dado conhecimento ao sujeito passwo para
“que, querendo mamfeste-se sobre 0 mesmo no prazo de 30 (trinta) dias.

V.

Apos conclusio da diligéncia, retornem os autos a esta Camara, para julgamento.

~ Sala das SessBes, em 13 de setembro de 2005.

RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO ll{ '
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