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IRPF - GANHO DE CAPITAL NA ALIENACAO DE ACOES NAO
NEGOCIADAS EM BOLSA - O lucro obtido na alienacdo de acgbes nédo
negociadas em Bolsa de Valores, correspondente a diferenca entre o custo
de aquisigdo corrigido e o valor de venda, serd submetido a tributagdo de
acordo com a legislagdo vigente a época da realizagdo da transacgéo.
Ocorrendo pagamento parcelado, todos os valores que compdem as cotas
quitadas mensalmente integram a base tributavel.

PRECLUSAO - Tendo ocorrido a preclusdo processual, incabivel a
discussdo, na fase recursal, de matéria ndo questionada na impugnacéo.

CONSTITUCIONALIDADE DA LEI n° 7.713/88 - Tratando-se de competéncia
originaria do Supremo Tribunal Federal, falece competéncia ao Conselho de
Contribuintes para apreciar a inconstitucicnalidade de legislacéo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por PAULO ROBERTO GRUENDLING.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Eﬁ [ —
ANTONIO DE'FREITAS DUTRA

FORMALIZADO Em: 2 2 AG0 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: URSULA HANSEN,
SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS
SANTOS, JULIO CESAR GOMES DA SILVA e FRANCISCO DE PAULA CORREA
CARNEIRO GIFFONIL.
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i PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°. - 11080.010414/95-46

Acérdao n°. - 102-41.857

Recurso n°. - 10.665

Recorrente : PAULO ROBERTO GRUENDLING

RELATORIO

PAULO ROBERTO GRUENDLING, brasileiro, casado, comerciante,
inscrito no CPF sob o n°® 019.054.650-68. residente & Rua Roberto Gruendling n® 324,
em Vera Cruz - RS, inconformado com a decisdo do senhor Delegado da Receita
Federal de Julgamento em Porto Alegre, que julgou procedente o langamento de IRPF
contido na notificagdo de langamento de folhas 80 a 90, interpbe recurso a este

Tribunal Administrativo visando a reforma da sentencga.

Trata a notificagcdo da exigéncia de IRPF no valor de 37.629,99, juros
de mora de 22.758,62 e multa de oficio de 36.558,62, todos em UFIR, referente aos
meses de junho de 91, fevereiro a dezembro de 92, janeiro, abril, agosto e dezembro
de 93, motivada pela omissdo ganho de capital obtido na alienagcdo de acdes das
empresas, FUMUSUL S/A IND. E COMERCIO, e LOSEPART PARTICIPACOES
SOCIETARIA S/A, ocorrida em 06/91, em virtude da glosa parcial do custo de
aquisicéo tendo em vista que o contribuinte utilizou o custo patrimonial e n&o o custo

corrigido pelos indices oficiais.

A notificacdo foi amparada nos artigos 1° a 3° e paragrafos, 16, 17 e
21 todos a Lei n°® 7.713/88; art. 1° da Lei n°® 7.950/89, arts. 1°, 2° e 18 inciso | e
paragrafos da Lei n°® 8.134/90 e artigos 4° e 52 § 1° da Lei n°® 8.383/91.

Inconformado com a exigéncia o contribuinte apresentou a impugnacéo

de folhas 96/105, alegando em sua inicial, em epitome, o seguinte:

- Que a primeira aquisicdo se deu em 1962 e que o artigo 4° do
Decreto-lei n® 1510/76 estabelece a nao incidéncia na alienagéo de
acbes apds decorrido o periodo de cinco anos da data de sua

subscri¢éo ou aquisicao.
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- Que tendo todas as acdes alienadas sido adquiridas até 22/12/83 e
considerando que a legislagdo que previu a ndo incidéncia somente foi
revogada pela Lei 7.713/89, essa acgdes continuam abrangidas pela
ndo incidéncia prevista no DL 1510/76 sob pena de violagdo do

principio da irretroatividade da lei.

- Que & perfeitamente legal a utilizagdo do valor patrimonial como
custo de aquisicéo, para apuragio do valor do ganho de capital, pois €
impossivel ndo aceitar outro valor sendo aquele espelhado na prépria
contabilidade da empresa participada que teve seus registros

devidamente auditados.

- Que certamente n&o foram consideradas as bonificagdes em agdes
decorrentes de incorporacdo de reservas contabeis ao capital, que
quando utilizadas, ja sofreram a tributacdo devida, através de
reavaliagbes do ativo imobilizado e do lucro liquido instituido pela Lei
n® 7.713/88, lembra que a IN 139 vedou o uso do ILL como despesa

por ser énus do sécio.

- Que né&o deveria ser exigido o IRPF sobre a parcela de corregéo
monetaria das parcelas recebidas depois da data do evento, cita

decisdes da justica e doutrina de Pontes de Miranda.

- Que a lei n° 7.713/88 na realidade criou um novo imposto de
transmissdo, sendo indevida sua cobranga de que n&o pratica compra
e venda de acdes com habitualidade, e tendo criado esse imposto de
competéncia dos municipios sua cobranga pela Unido representa

bitributacdo e que nesse ponto a referida lei é inconstitucional.

- Que ao vender as acgdes empobreceu pois os indices de correcdo
monetaria utilizados para corregido do custo sdo fraudados, diminuidos

ou suprimidos por autoridades federais, e que a diferenca entre o valor
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de compra e de venda se deve a isso e ndo a valorizagdo real das

acdes no mercado.

- Finalmente pede isonomia de tratamento, com os contribuintes que
venderam suas acgOes a partir de 92, para que o percentual das agdes
vendidas em 1991 cujos recebimento ocorreu apés 31.12.91, tenha
seu custo avaliado pelo valor de mercado como autorizou o artigo 96
da Lei n° 8.383/91.

O julgador monocratico enfrentou todas as argumentagbes

apresentadas na inicial e julgou procedente o langamento, com base no previsto no §
4°do art. 16 e art. 17 da Lein® 7.713/88.

Inconformado com a decisdo de primeira instancia interpdes o recurso

de folhas 118/124, alegando em sintese o seguinte:

- Pede pericia contabil para apuragéo do custo das a¢des bonificadas,
dando como apoio o artigo § 3° do artigo 16 da Lei n° 7.713/88.

- Nao se conforma com a decisdo singular, quer ver a questéao
reexaminada por este colegiado, para o que ratifica integralmente os

termos de sua inicial, e acrescente, em resumo o seguinte.

- Que com base na prépria legislagado transcrita pelo legislador como
apoio a exigéncia entende poder utilizar o valor de mercado, pela
interpretagdo do artigo 16 inciso V, c/c IN SRF 39/93 e artigo 806
inciso Il do RIR/94, pois a regra contida no regulamento ndo constitui

em legislacdo nova, mas consolidagao de toda legislagao vigente.

- Reitera que considera equivocado o critério adotado pelo fisco

baseado no valor de aquisi¢do corrigido.
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- Quanto a venda das acdes da LOSEPAR, diz que confirma a peca
fiscal que o contribuinte vendeu pelo custo de aquisicdo, com o que
ndo concordou a autoridade fiscal, entendendo ser zero, invoca mais

uma vez o direito ao valor de mercado avaliado pelo contribuinte.

- Que na cisdo da FUMUSSUL, com a criagdo da LOSEPAR, o custo
para valorizagdo da acgdes foi dos valores contdbeis, entendendo
portanto ndo existir o ganho de capital na venda das referidas agdes.

- Entende que a custo de avaliagdo deve ser o maior entre o apurado
mediante a utilizacdo da tabela constante do Ato Declaratério 76/91 e
o valor de mercado adotado pelo contribuinte, entre outros, o

parametro como valor patrimonial.

Pede reexame da questdo da corregdo monetéria, pois o julgador

monocratico disse que os julgados trazidos ndo tem o condédo de vincular a agdo

administrativa.

Conclui requerendo o provimento e pericia contabil.

A Procurador da Fazenda Nacional, Dr. Anténio Carlos Rodrigues de

Barros, em arrazoado de folhas 1128 a 130, oferece contra-razbes ao recurso,

especialmente que o método utilizado para o custo das acdes esta correto pois fora

embasado no § 4 do artigo 16 e artigo 17 ambos da Lei n® 7.713/88.
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VOTO
Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

Estando o recurso revestido de todas as formalidades legais, dele

tomo conhecimento.

Dispbe o Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, que regulamenta

o Processo Administrativo Fiscal, em seu artigo 17, verbis:

“ Art. 17 - Considerar-se-a4 ndo impugnada a matéria que n&o tenha
sido expressamente contestada pelo impugnante, admitindo-se a
juntada de prova documental durante a tramitagdo do processo, até a
fase de interposi¢éo de recurso voluntario. :

Paragrafo unico. O sujeito passivo apresentard os pontos de
discordancia e as razbes e provas que tiver e indicara, no caso de
pericia, o nome e endereco do seu perito.”

Segundo DE PLACIDO E SILVA, in Vocabulério Juridico, Editora
Forense, 22 Edicao, 1967,

IMPUGNAGAO - Do latim impugnatio, de impugnare (atacar, combater,
contradizer), na pratica forense quer exprimir todo ato de repulsa, de
contestacéo, de contradita, praticado conta atos do adversario ou parte
contréaria, pelos quais se procura anular ou desfazer suas alegagdes
ou pretensdes, ou impedir que promova ato processual, demonstrado
ou julgado injusto.

Nesta razdo a impugnagao é ato ou agéo a que se procede, todas
as vezes que alguém nao se conforma com o que se esta fazendo ou,
mesmo, com 0 que ja esta feito.

Mas, para ser justa e cabivel, deve o impugnante mostrar a
justeza de sua repulsa ou contrariedade trazida ao ato ou decisdo
impugnada, e a procedéncia de seu ato de impugnacéo.

Na pratica forense, a impugnacao pode objetivar-se de varias
maneiras. Pode apresentar-se como contestacdo, contrat
excecBes, como pode se considerada sob a modalidade de r 08,
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gue ndo passam estes de impugnacdes aos despachos ou decisbes
proferidas no processo.

PRECLUSAO - Do latim praeclusio, de praecludere (fechar, tolher,
encerrar), entende-se, propriamente, o ato de encerrar ou impedir que
alguma coisa se faca ou prossiga.

No sentido forense, preclusdo processual exprime o
encerramento do processo ou o impedimento para que ele prossiga ou
se inicie.

O indeferimento a peticdo inicial, por inepta, em virtude de que o
processo ndo tem andamento, determina a preclusdo do processo;
este é encerrado desde logo, antes mesmo que se inicie. E impedido
fica o respectivo andamento, se um pedido em regra n&o se repita.

Mas, a preclusédo ndo se entende somente a ngo admissdo do
pedido, para que se instaure a instancia. Qualquer ato do juiz, que
provoque a paralisagdo do feito, ou impega a realizagdo de uma
diligéncia, importa numa preclusdo, porque por ele se encerra o
processo ou se veda a pratica da diligéncia ou da medida.

Afirma o ilustre tributarista ANTONIO DA SILVA CABRAL, in Processo

Administrativo Fiscal, Editora Saraiva, 1993, pag. 64/65:

“Por forca do principio da preclusdo, a questdo se encerra ou o
tempo de vida dos processos termina, ou se comina a perda da
faculdade processual de propor ou de contestar agé@o. A forga forma da
coisa julgada prende-se, como disse Pontes de Miranda, a precluséo
de todas as questdes propostas ou proponiveis no mesmo processo; a
forca material supbe essa preclusdo, que lhe & elemento necessario,
porém ndo suficiente, e opera para além do momento da sentenca
transitar em julgado (Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, cit.,
v.1, p. 80).

O efeito da preclusdo é anular a pretensédo a tutela jurisdicional
ou ao exercicio de algum poder processual. Em processo fiscal a
preclusdo ocorre freqientemente com relagdo a pretensdo de
impugnar ou de recorrer para instancia superior em razéo de se ter
perdido o prazo. Ndo sé porque se deixou de praticar algum ato no
tempo oportuno é que ocorre a preclusdo; ela se da, igualmente,
quando se praticou um ato nulo ou um ato incompativel com 0 que se
poderia ou deveria praticar.
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principio da eventualidade, como, por exemplo, a proibi¢ao de o autor
modificar o pedido sem o consentimento do réu. Um outro exemplo € o
da desisténcia da agdo, que implica automaticamente extingdo do
ProCessO0. .....ccooeveeeeeeeeeeeeeen,

No processo administrativo fiscal ha algo parecido. Se o
contribuinte ndo contesta alguma exigéncia feita pelo fisco, na fase de
impugnacgao, ocorre a preclusdo com relagdo a essa matéria, de tal
sorte que ndo poderd contestd-la no recurso voluntario.

Ao impugnar o langamento, o ora Recorrente diz, textualmente:

“.... teve contra si lavrada a Notificacdo epigrafada com a qual nao
concorda, para o que apresenta sua IMPUGNAGAO, nos termos
que seguem:

1. DO LANCAMENTO DE OFiCIO
Aponta a operosa fiscalizagao da Delegacia ........ , através da pega
fiscal ....... que o contribuinte-notificado teria omitido da

tributagdo ganhos de capital obtidos na alienacao de a¢des da
empresa FUMOSUL S/A.

Os ganhos alegadamente omitidos, .....

Comprovadamente o ora Recorrente impugna a glosa parcial do custo

de aquisicdo das agdes da FUMOSUL S/A.; em nenhum momento faz referéncia a

transacéo envolvendo a¢des de outra empresa.

Conforme determinacéo contida no artigo 17 do Decreto n° 72.235/72,

acima transcrito, a impugnacéo ha de ser expressa - ndo se presume. A argumentagao

formulada nesta fase recursal de que se tratava da mesma matéria - “que a parcela de

imposto em questdo tem a mesma origem (agbes da LOSEPAR decorrem da ciséo

parcial havida na FUMOSUL), com o que abrangida pela defesa.” ndo pode prosperar.

Em toda sua peca de defesa, o contribuinte discute os critérios de apuragédo e

tributacéo do custo de aquisicido das agdes da empresa FUMOSUL, sem nem mesmo

fazer referéncia as agbes da LOSEPAR Participagdes, que sofreram um tratamento
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totalmente diferenciado, tanto por parte do contribuinte, como pelos representantes do

fisco.

Demonstrada a ocorréncia da preclusdo, correta a determinagdo da
autoridade “a quo” no sentido de que fossem feitos autos apartados com a finalidade

de proceder-se a liquidagao do débito ndo questionado.

Pretende o ora Recorrente seja apreciada e aceita a tese levantada na
fase impugnatéria e agora reiterada, envolvendo a inconstitucionalidade da Lei n°
7.713, de 1988. Integrando o Conselho de Contribuintes o Poder Executivo, néo se
inclui entre suas atribuicdes decidir ou até mesmo discutir matéria de competéncia
exclusiva - originéria - do Poder Judicidrio, especificamente do Supremo Tribunal
Federal. Decidindo aquela Corte que uma norma esta em desacordo, se contrapde
aos principios constitucionais, serd a vigéncia total ou parcial da mesma suspensa

através de resolucdo do Senado Federal.

Superada a arguigao de inconstitucionalidade da Lei aplicada, em que
se fundamentou o lancamento, matéria estranha ao ambito de discusséo e deciséo
deste Conselho, examinam-se os argumentos formulados, abrangendo a exigéncia de

crédito tributario propriamente ditos.

O ora Recorrente analisa a lide sob dois aspectos, a saber:

- a questéo de direito, relacionada aos efeitos da aplicagdo do disposto
no Decreto-lei n°. 1.510/76, que, segundo informa, determinava a nao
incidéncia de imposto na alienagdo de participagbes societarias
efetivadas apds decorridos cinco anos da data de subscricdo ou

aquisicao das mesmas;

- a questdo de fato, envolvendo a forma de célculo do custo de
aquisicdo das agbes que entende deveria basear-se em seu valor

patrimonial, e a tributagdo do valor integral de cada parcela recebida,
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incluindo-se na base tributavel a corregdo monetéria segundo critérios

estipulados no contrato de compra e venda das referidas ag0es.

O langamento em discuss&o teve, como base legal, a Lei n°. 7.713/88,

e suas alteracfes posteriores, que determina:

Art. 1° - Os rendimentos e ganhos de capital percebidos a partir de 1°
de janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliadas no
Brasil, serdo tributados pelo Imposto sobre a Renda na forma da
legislacéo vigente, com as modificagbes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° - O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem qualquer
deducao, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei.

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinacdo de ambos, os alimentos e pensdes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos o0s acréscimos patrimoniais n&o
correspondentes aos rendimentos declarados.

§ 2° - Integrara o rendimento bruto, como ganho de capital, o resultado
da soma dos ganhos auferidos no més, decorrentes de alienagéo de
bens ou direitos de qualquer natureza, considerando-se como ganho a
diferenca positiva entre o valor de transmissdo do bem ou direito € o
respectivo custo de aquisi¢do corrigido monetariamente, observado o
disposto nos arts. 15 a 22 desta Lei.

§ 3° - Na apuragdo do ganho de capital serdo consideradas as
operagbes que importem alienagdo, a qualquer titulo, de bens ou
direitos ou cessao ou promessa de cessdo de direitos a sua aquisigo,
tais como as realizadas por compra e venda, permuta, adjudicacao,
desapropria¢do, dagdo em pagamento, doagéo, procuracdo em causa
prépria, promessa de compra e venda, cessdo de direitos ou promessa
de cessao de direitos e contratos afins.

§ 4° - A tributagao independe da denominacgéo dos rendimentos, titulos
ou direitos, da localizagdo, condigdo juridica ou nacionalidade da
fonte, da origem dos bens produtores da renda, e da forma de
percepcgéo das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer
titulo.
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§ 5° - Ficam revogados todos os dispositivos legais concessivos de
isencdo ou exclusdo, da base de calculo do Imposto sobre a Renda
das pessoas fisicas, de rendimentos e proventos de qualquer natureza,
bem como os que autorizam redug@o do imposto por investimento de
interesse econdmico ou social.

§ 6° - Ficam revogados todos os dispositivos legais que autorizam
deducdes cedulares ou abatimentos da renda bruta do contribuinte,
para efeito de incidéncia do Imposto sobre a Renda.

Art. 16 - O custo de aquisicdo dos bens e direitos sera o prego ou valor
pago, e, na auséncia deste, conforme o caso:

| - omissis;

Il - omissis

[Il - omissis

IV - omissis

V - omissis

§ 1° - omissis

§ 2° - O custo de aquisigdo de titulos e valores mobiliarios, de quotas

de capital e dos bens fungiveis serd a média ponderada dos custos
- ’ - - - p

unitarios, por espécie, desses bens.

§ 3° - No caso de participagdes societarias resultante de aumento de

capital por incorporagdo de lucros e reservas, que tenham sido

tributados na forma do art. 36 desta Lei, o custo de aquisi¢do é igual a

parcela do lucro ou reserva capitalizado, que corresponder ao socio ou

acionista beneficiario.

§ 4° - O custo é considerado igual a 0 (zero) no caso das participagdes

societérias resultantes de aumento de capital por incorporacdo de

lucros e reservas, no caso de partes beneficiarias adquiridas

gratuitamente, assim como de qualquer bem cujo valor n&o possa ser

determinado nos termos previstos neste artigo.

Art. 17 - O valor de aquisicdo de cada bem ou direito, expresso em
cruzados novos apurado de acordo com o artigo anterior, devera ser
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corrigido monetariamente, a partir da data do pagamento, da seguinte
forma:

§ 1° - Omissis
§ 2° - Omissis
§ 3° - Omissis

§ 4° - No caso de aquisicdo com pagamento parcelado, a corregdo
monetéria serd efetivada em relagéo a cada parcela.

Art. 18 - Para apuragédo do valor a ser tributado, no caso de alienagéo
de bens imbveis, podera ser aplicado um percentual de redugéo .....

Art. 20 - A autoridade langadora, mediante processo regular, arbitrara
o valor ou preco, sempre que ndo mereca fé, por notoriamente
diferente do de mercado, o valor ou prego informado pelo contribuinte,
ressalvada em caso de contestagdo, avaliagdo contraditoria,
administrativa ou judicial.

Paragrafo unico. (Vetado)
Art. 21 - Nas alienagdes a prazo, o ganho de capital sera tributado na

proporgdo das parcelas recebidas em cada més, considerando-se a
respectiva atualizagdo monetaria, se houver.

#“®

A alienagdo de acgdes, ndo negociadas em Bolsa, ocorreu em 1991,

transac&o realizada sob a égide da Lei n° 7.713, de dezembro de 1988, que introduziu

profundas modificages na sistematica de cobranga do imposto sobre a renda e

proventos de qualquer natureza. Segundo dispbe o parégrafo 2° de seu artigo 3°,

integrara o rendimento bruto, como ganho de capital, o resultado da soma dos ganhos

auferidos no més, decorrentes de alienagdo de bens ou direitos de qualquer natureza.

A abrangéncia, o alcance do dispositivo é reforgcado no paragrafo ggarto, ao definir

que a tributagdo independe de quaisquer circunstancias outras, bastahdti ‘haver um

beneficio para o contribuinte. Elimina, ainda, qualquer duvida por ventura ‘su
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quanto a alegada isengdo na venda de titulos adquiridos ha mais de cinco anos, ao
determinar expressamente, no paragrafo 5°, a revogagdo de todos os dispositivos
legais concessivos de isengéo ou exclusdo, da base de calculo do Imposto sobre a
Renda das pessoas fisicas, de rendimentos e proventos de qualquer natureza, bem
como os que autorizam redugdo do imposto por investimento de interesse econdmico

ou social.

Considerando-se como ganho a diferenca positiva entre o valor de
transmissdo do bem ou direito e o respectivo custo de aquisicdo, o contribuinte
fundamenta sua defesa em que, para o enquadramento dentro do regime tributario
pretendido pelo fisco, e a pretensa apuragdo de rendimentos considerados omitidos,
seria imprescindivel que o custo de aquisi¢cdo das agdes fosse aferido tomando-se por
base o seu valor patrimonial - ressalta que foi levantado balango especifico, submetido
ao exame de auditoria internacional.

Inicialmente cabe destacar que a propria lei estabelece a forma de
apuracdo do custo dos bens e direitos, correspondendo este ao valor de aquisicéo,
corrigido monetariamente até o momento da alienagéo, escalonando diversos outros
critérios a serem adotados no caso de desconhecimento deste valor, entre os quais,
eventualmente o valor patrimonial. No caso concreto, consta dos autos, o valor exato
de aquisicdo das acdes, pelo que desnecessaria a adocdo de outros métodos de
avaliagéo.

Se adotada a apuragdo do pregco de acdes segundo seu valor
patrimonial, convém ressaltar a importancia de distinguir-se claramente o momento da
apuracéo deste valor patrimonial - sendo a finalidade fixar-se o custo de aquisi¢ao, o
valor patrimonial terd que ser apurado no momento da compra, € n&o, em razao do
patrimoénio da empresa no momento da alienagdo. Assim, caso tivesse havido
necessidade de adotar-se esta metodologia, o custo de aquisi¢&o iria corresponder ao
valor patrimonial da acéo em 1983, e seria corrigido monetariamente a partir daquela
data.

Vale ainda ressaltar que o critério de corregdo do custo das acles
mediante a utilizacdo da tabela contida no Ato Declaratério CST 76/91 esta correta,
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pois obedece ao preceituado pelo art. 17 da Lei 7.713/88, vigente a época do fato
gerador.

A possibilidade de avaliagdo dos bens pelo valor de mercado somente
veio a ocorrer em 31.12.91, com o art. 96 da Lei 8.383/91, época essa em que o fato
gerador ja havia ocorrido, visto que as agbes foram alienadas em 06.06.91 conforme

contrato constante dos autos.

Quanto & pericia, deveria ser solicitada por ocasido da apresentacéo
da inicial, conforme inciso IV do art. 16 do Decreto nr 70.235/72 com redag&o dada
pelo art. primeiro da Lei nr 8.748/93, sendo extemporéneo o pedido formulado na

peticdo recursal, pelo que o indefiro.

Considerando que o ora Recorrente reitera os argumentos expendidos
na fase impugnatéria, todos analisados e refutados, com muita propriedade, pela
autoridade julgadora monocratica, pego vénia para adotar os termos da decisdo “a

quo”, considerando-a como se aqui transcrita estivesse;
Considerando estar sobejamente demonstrado n&o ter sido impugnado
o langamento referente a alienacéo de agdes da LOSEPAR Participagdes Societarias,

tratando-se, portanto, de matéria preclusa;

Considerando terem sido aplicados convenientemente os indices de

atualizacdo monetaria dos valores originais de aquisicdo das agdes;

Considerando que todos os valores que compdem as parcelas mensais

recebidas integram a base tributavel;

Considerando o acima exposto e o que mais dos autos consta;
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Considerando que o ora Recorrente ndo logrou carrear aos autos
quaisquer fatos, provas ou razbes novas passiveis de elidir o acerto da deciséo

recorrida,

Assim conhego o recurso como tempestivo e no mérito voto no sentido

de negar-se provimento ao recurso.
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